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TIDSKRIFT
Debatt

Att ’lobba” for armén —
en intressant erfarenhet!

av generalmajorerna Claés Skoglund och Jorn Beckmann

egeringens proposition 1999/2000:
RSAO bar titeln Det nya Férsvaret.
ret darpa kom propositionen
2001/02:10 Fortsatt fornyelse av total-
forsvaret. Propositionerna innebar i allt
vésentligt, att Forsvarsmaktens krigsorga-
nisation halverades. De forband, som blev
kvar, skulle ha hog kvalité. Det visade sig
emellertid snart, att risken var uppenbar,
att det inte skulle bli sa.

P4 initiativ av ordféranden i riksdagens
forsvarsutskott, Eskil Erlandsson (c) beslu-
tade utskottet darfor enhélligt att folja upp
och utvérdera vissa delar av forsvarsbeslu-
ten 2000 och 2001. Utredningsmannen,
Jorgen Thulstrup, rapporterade i oktober
2003 allvarliga brister. Bland annat hade
utbildningssystemet inte forverkligats pa
avsett sdtt, och brister inom utbildningen
beddmdes fa konsekvenser for forbands-
utveckling, krigsduglighet och operativ
formaga. Beredskapssystemet hade inte
tillampats i enlighet med forsvarsbeslutets
intentioner.

Utredningsmannen ansag ocksa, att
forsvarsbeslutet var underfinansierat fran
borjan. Kritiken vickte viss uppmaérk-
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samhet i pressen, men forsvarsutskottets
utvirdering tycks inte ha tagits pa sarskilt
stort allvar inom férsvarsdepartementet
och Hogkvarteret.

Svarigheter infor forsvarsbeslut
2004

Négra manader efter forsvarsutskottets
lovvirda utvirdering, lade OB den 27
februari 2004 fram sitt budgetunderlag till
regeringen infor forsvarsbeslutet i decem-
ber samma &r.

Dar redovisades forsvarsmaktens ut-
veckling pa flera ekonomiska nivéer. De
ekonomiska krav, som ett forvantat svenskt
deltagande i EU:s snabbinsatsstyrka skulle
komma att stilla, kunde dock vid aktuell
tidpunkt inte dverblickas av OB. Detta
innebar en osékerhet i planeringen.

Den av OB mest genomarbetade och
politiskt mest sannolika ekonomiska pla-
neringsnivan, forutsatte forsvarsutgifter,
som under perioden ar 2005-2007 lag
3 miljarder kronor under déa géllande (&r
2004) utgiftsram. For armén innebar
OB:s forslag pa denna niva, att forsvars-
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grenen skulle halveras ytterligare en gang
jamfort med géllande forsvarsbeslut.

OB:s underlag uppmirksammades (i
sedvanlig ordning) inte sédrskilt mycket i
media. I en ledare den 20 april karaktari-
serade Dagens Nyheter forsvarsdebatten
med ordet ”somnig”.

Forsvaret och sérskilt armén stod ater
infor stora svérigheter. I detta ldge tog
vi initiativ till en debatt om arméns
framtid. Den 10 mars samlades ett antal
armégeneraler till en diskussion inom
Krigsvetenskapsakademien. Diskussionen
syftade till att stodja armén infér kom-
mande forsvarsbeslut. Vi enades om, att
forutsattningarna for vara overvaganden
maste vara politiskt och ekonomiskt
realistiska. Detta innebar, att Forsvarsbe-
redningens sédkerhetspolitiska beddmning
och regeringens besparingsalternativ om 3
miljarder kronor lades till grund for reso-
nemangen. Vidare skulle OB:s avviigning
mellan forsvarsgrenarna accepteras och
”forsvarsgrensstrid” undvikas.

Diskussionen ledde till en debattartikel
i Dagens Nyheter den 19 april, som tid-
ningen givit rubriken ”Yrkesarmé krévs
mot ny hotbild”. Artikeln var underteck-
nad av 17 pensionerade armégeneraler,
alla tillhorande Krigsvetenskapsakademien
och med en bred erfarenhet av verksam-
heten inom armén och forsvaret. Enligt
forfattarnas uppfattning leder de krav, som
maste stéllas pa en framtida armé till, att
den i huvudsak maste vara en kontinuerligt
Ovande, standigt insatsberedd organisa-
tion. Det forutsatter ett system, dér saval
officerare som soldater d4r omedelbart till-
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gingliga. Armén foreslogs omfatta cirka
20 000 man varav 20% officerare.

Forfattarna ansag, att erfarenheterna
visat, att det inte var mgjligt att inom ra-
men for dagens selektiva varnpliktssystem
rekrytera tillrickligt manga varnpliktiga,
som efter fullgjord grundutbildning var
villiga att teckna kontrakt for internatio-
nell tjanst. En forutséttning for att kunna
rekrytera den ovan ndimnda styrkan ansags
darfor vara, att allmédn och konsneutral
monstringsplikt gillde och att rekryterna
skrev pé ett 3-4 arskontrakt for tjénst
hemma och utomlands. Efter kontrakts-
tidens utgang skulle f d soldater utgdra
en personalreserv, som vid behov kunde
inkallas inom den allménna varnpliktens
ram. Dérigenom skulle arméns personal-
styrka kunna 6kas vid forsdmringar i det
sakerhetspolitiska laget. Tillsammans med
tillgéngen till en kompetent befilskader,
skulle detta vara de viktigaste praktiska
atgdrderna for att bevara nagon formaga
att i framtiden rusta upp.

I artikeln avstod forfattarna fran syn-
punkter pa hur arméns grundorganisation
skulle utformas for att inte tynga artikeln
och ddrmed gora budskapet mindre tyd-
ligt .

Artikeln vickte berdttigad uppmérksam-
het i dagspressen och i TV, bl a intervjua-
des Bengt Gustafsson och J6rn Beckmann
i TV 24 och Mertil Melin i Aktuellt.

Forsvarspropositionen Vart
framtida forsvar (2004/05:5)

Den 23 september lades forsvarspropo-
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sitionen pé riksdagens bord. Forarbetet
priglades av viss dramatik. Partiledarna
i den borgerliga alliansen hade forbehal-
lit sig rétten att ldgga vissa synpunkter
pa Forsvarsberedningens slutrapport,
som lamnats till forsvarsministern i maj.
Fran borgerlig sida (Allians for Sverige)
gjordes forsok att uppna en kompromiss
med regeringen och stdodpartierna, dir
forsvarsutskottets ordférande spelade en
framtrddande roll. Kompromissen skulle
ha forbattrat forsvarets ekonomiska vill-
kor nagot, men forsoket misslyckades i
sista stund. Politisk enighet radde dock
om helhjértad satsning pa internationella
insatser.

I propositionen tilldrog sig (i sedvanlig
ordning) fragorna om utformningen av
grundorganisationen och dess uppgifter det
storsta intresset i media. Arbetsgruppen for
grundorganisationen (Ag GRO), bestdende
av tjdnstemén ur forsvarsdepartementet
och tre officerare ur Hogkvarteret under
ledning av generalljtnant Gunnarsson
(amfibiekaren), fick i propositionen prak-
tiskt taget total acceptans for sitt forslag
om framtida grundorganisation och re-
sulterande nedlaggning av forband. For
arméns del innebar forslaget, att endast tio
utbildningsplattformar skulle behallas.

I propositionen anges emellertid ménga
principer och ldmnas manga forslag, som
ratt tillampade, skulle leda till en positiv
utveckling av armén i den givna ekono-
miska ramen.

De viktigaste &r foljande:
1. Det ér av central betydelse, att insats-
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forbandens operativa forméga skapas
genom utbildning och dvningar.

2. Det ar nodvéndigt, att utbildningen
som regel kan genomforas i allsidigt
sammansatt bataljonsstridsgrupp.

3. Lokaliseringen av plattformarna for
mekaniserad utbildning bor vara en
styrande faktor for utformningen av
grundorganisationen.

4. Markstridskrafternas verksamhet
skall inriktas mot att 6ka formagan
till vdpnad strid i sammansatta och
integrerade férband samt att vidmakt-
halla och utveckla formagan att leda
hogre forband.

5. Tva terminers (11manader) grundut-
bildning infors for alla och

6. en tredje frivillig termin (3-5 mana-
der) vid utbildning for utlandstjanst.

En alternativ grundorganisation for
armén

Grundorganisationen dr, som bendmningen
antyder, fundamental for att dstadkomma
stridsdugliga insatsforband. Den omfat-
tar 6vnings- och skjutfalt, verkstdder och
forlaggningsutrymmen samt — viktigast av
allt — en befélskader.

Ag GRO:s forslag rorande armén tog,
enligt var mening, inte tillracklig hdnsyn
till de principer och forslag i propositionen,
som angivits ovan. Det stora misstaget var
det ensidiga truppslagstinkandet. Trupp-
slagsvis utbildning med truppslagscentrum
skulle ges foretrdde framfor utbildning i
sammansatta och integrerade forband.

Uppenbarligen syftade Ag GRO till arlig
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utbildning av tvé bataljonsstridsgrupper.
Kérnan (den mekaniserade bataljonen) till
den ena forlades till Skovde men det tunga
understodet, artilleriet, till Boden. Kédrnan
till den andra placerades ocksa i Boden
men alla understodsforbanden i 6vrigt (fem
forband) i Gotaland.

Det geografiska avstandet blir dirmed
omkring 1000 km mellan den ena batal-
jonsstridsgruppens kérna och artilleriet och
mellan den andras kdrna och huvuddelen
av understodsforbanden. I praktiken omoj-
liggdrs den samutbildning under manader
och de samdvningar under veckor, som ar
absolut nodviandiga for att skapa ett verk-
ligt krigsdugligt stridande férband sasom
statsmakterna med rétta kréver. Av samma
skl blir samling av tva eller flera strids-
grupper for arlig dvning i hogre forband
snarare undantag &n regel.

Arméns gamla svaghet ar den bristande
formagan i de forenade truppslagens strid.
Detta beror pa for fa dvningstillféllen,
tidigare i brigad och fordelning (division)
numera dven i bataljonsstridsgrupp. En
nyordning maste till samtidigt som trupp-
slagsfunktionen (kompetensen) i gorligaste
man tillgodoses. (Se dven ’Beredskapsfor-
band till Kosovo — vérderingar av stridsfor-
mégan” KKrVAHT 1. hiftet 2004).

Vi beslot darfor, att utarbeta en alterna-
tiv grundorganisation for att fortsitta den
debatt och komplettera det debattinlagg,
som de 17 generalerna gjort i Dagens
Nyheter. For att helt tillgodose kraven pa
integrering av stridsgrupper och dvning i
hogre forband, férlades grundutbildningen
av de tva bataljonsstridsgrupperna till
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Milardalen och Gétaland. Principerna
framgér av vidstaende skiss.

Utgangspunkt i dvrigt var, att de av OB
foreslagna och i propositionen accepte-
rade étta bataljonsstridsgrupperna skulle
utgéra stommen i organisationen. For dem
disponerar svenska armén i dag Europas
modernaste materiel i form av bland an-
nat stridsvagnar (forbéttrad Leopard) och
pansarskyttefordon (stridsfordon 90 med
varianter). Bataljonsstridsgrupperna skulle
kunna anvéndas sévil for internationella
insatser som for forsvar mot vipnade an-
grepp. Betydelsen av beredskap for den
senare formégan har lyfts fram i en utred-
ning, som JohanTunberger, FOI, gjort pa
uppdrag av forsvarsdepartementet.

Riksdagens beslut, att Sverige konti-
nuerligt skall kunna halla tva bataljoner
utomlands f6r internationella insatser, ar
styrande for aktuella férbands bemanning
och utbildningsrytm. For att belysa kraven,
som maste stillas pa dessa bataljoner, skis-
sade vi ett konkret exempel pa scenario
vid en internationell insats. Detta exem-
pel dverensstimde vdl med motsvarande
scenario i en artikel i Dagens Nyheter
(politik special) den 18 april 2005, som
beskriver, hur en operation ”Nordic Peace”
i Kongo/Kinshasa under EU:s ledning och
med FN mandat skulle kunna se ut. Vid en
sddan insats dr risken for forluster upp-
enbar. Ju bittre vara forband ar utrustade
och utbildade, desto mindre &r risken for
forluster.

Vart grundorganisationsalternativ inne-
bar foljande:

De atta mekaniserade insatsbataljo-
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nerna/stridsgrupperna omsétts under en
fyraarsperiod och bemannas av frivilliga
varnpliktiga med fyradrskontrakt, som
medger utlandstjanst. Efter kontraktsti-
dens slut ingér de som vérnpliktiga i en
personalreserv, som kan inkallas enligt
pliktlagen.

Sedan den fyraariga utbildningscykeln
inforts fullt ut, finns varje &r tva insatsba-
taljoner/stridsgrupper under grundutbild-
ning, tva kan vara insatta for internationella
uppgifter, tva dr under reorganisering och
kompletterande utbildning efter utlands-
tjanst och beredda for dels avldsning av de
insatta forbanden, dels nationell beredskap,
och tva dr hempermitterade men kan kallas
in for exempelvis forbandsévning 1 hogre
forband (brigad). Dessa vningar kan be-
drivas tillsammans med de bada grundut-
bildningsbataljonerna i slutskedet av deras
utbildning. Ovningarna ir omistliga for att
bibehélla befdlets kompetens.

For att kunna genomfora den utbildning
och 6vning, som redovisas i ovan beskrivet
system, erfordras fyra utbildningsplatt-
formar, dir tva ndrliggande regementen
grundutbildar var sin halva av en insats-
bataljon/stridsgrupp. Denna uppdelning
av en grundutbildningsbataljon (som enligt
OB:s forslag till organisation innehéller ett
stort antal bandgaende fordon) krivs erfa-
renhetsméssigt for att minska markslitaget,
som det stora antalet bandfordon astad-
kommer. Den forlingda utbildningstiden
medfor ocksa, att dvningsfalten kommer
att belastas under ldngre perioder én i dag,
nér forbanden fran de bada regementena
Ovar pa de narliggande och vixelvis utnytt-
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jade 6vnings- och skjutfilten. Vidare krévs
resurserna vid dessa fyra plattformar for att
dér samtidig kunna bedriva grundutbild-
ningens alla tre skeden samt 6va forband,
som kallats in for att forbereda avlosning
av styrkor utomlands eller for att delta i
brigadévning. Ytterligare en faktor, som
péverkar dimensioneringen av utbildnings-
resurserna dr, att vi inte kan rikna med, att
anstéllda soldater i framtiden kommer att
ndja sig med bostadsforhallanden pa vara
kaserner, déar de far dela logementen med
lika ménga soldater som i dag.

Med samma motiv, som anfors i propo-
sitionen for val av regementen, som skall
behallas, ansag vi darfor, att den mekani-
serade utbildningen av den ena stridsgrup-
pen skulle bedrivas vid "utbildningsparet”
P 4 och P 7. Det andra paret borde besta
av Livgardet och P 10 i Milardalen. Det
forra ar enligt Ag GRO mycket lampligt
for utbildning av mekaniserade forband,
disponerar erforderliga resurser och har
tidigare genomfort sddan utbildning. Om
P 10 anfordes i tidigare proposition (ar
2000), att mekaniserad utbildning i Mélar-
dalen bor forldaggas till Strangnés. Darmed
gavs uttryck for rimlig langsiktighet, som i
alltfor hog grad har saknats i de upprepade
forandringarna av grundorganisationen.

Grundutbildningsorganisationen maste
medge, att artilleriférbanden pa ett kost-
nadseffektivt sitt kan samtrinas med de
mekaniserade stridsgrupperna. Artillerien-
heter svarar for det tunga eldunderstddet
av de mekaniserade forbanden och kan inte
ersittas av stridsflygplan. Vi ansag darfor,
att artillerienheter skulle integreras i och
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samutbildas med foérbanden vid de fyra
mekaniserade plattformarna. Artilleriets
kompetenscentrum kunde lampligen sam-
grupperas med Markstridsskolan i Skovde.
Detta innebar, att A 9 delades upp. Det ar-
tilleriregemente, som enligt propositionen
skulle forldggas till Boden, utgick. Tanken
far stod 1 forra propositionen, dir det stér:
”Samtidigt ger en lokalisering till Boden,
pa grund av stora avstand, begransade
mdjligheter att samdva med huvuddelen
av markstridskrafterna och skolor for of-
ficersutbildning.” Nu &r koncentreringen
av markstridskrafterna till sodra Sverige
(dven iunderlaget till det aktuella forsvars-
beslutet) &nnu mera utpriglad!

Vart forslag innebar, att vi inom Ag
GRO:s och propositionens ram om tio
utbildningsplattformar for armén och med
begransade dndringar, samlade grundut-
bildningen av bataljonsstridsgrupperna
till en landsdel. Truppslagsfunktionen
(kompetensen) tillgodosags helt. Praktiska
mojligheter skapades bade for integrer-
ingen av stridsgrupperna och for arliga
Ovningar i hogre forband. Genom att fem
pansarregementen (inklusive I 19) bevara-
des i den faststéllda ramen — tio plattfor-
mar — skapades forutsittningar for att vid
behov snabbt kunna 6ka antalet stridande
forband 1 armén.

Eventuellt nagot 6kade kostnader i for-
héllande till Ag GRO:s forslag, fick inom
given ekonomisk ram kompenseras genom
omprioriteringar inom Forsvarsmakten.
Kravet pé stridsduglighet vid markstrids-
krafterna, enligt riksdagens beslut, maste
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séttas framst.

Formaga till strid i bebyggelse fér i fram-
tiden 6kad betydelse. Vi ansag darfor, att
utbildning av skyddsférbanden (f d stads-
skytteforbanden) efterhand skulle bedrivas
vid de fyra utbildningsplattformarna for
mekaniserad strid. Detta hade medfort, att
forbanden dels kunnat samovas dér, dels
utbildas med hénsyn till de specifika for-
hallanden, som rader i Malmo respektive
Goteborg samt i Stockholm (bade norr och
soder Milaren).

Vi foreslog, att Boden skulle bli en
plattform for utbildning av jagarférband
och litta infanteriférband samt for vinter-
utbildning av befal och trupp. Garnisonens
stora utbildningsresurser skulle ocksa
temporért anvéndas for vidareutbildning
av stridsgrupper (tredje terminen) eller for
nypékallade behov.

Vi delade propositionens uppfattning
om, var kompetenscentra for utbildning
av respektive kavalleri-, luftvdrns-, in-
genjors-, signal- och tringforband skulle
lokaliseras. Alla dessa centra ligger relativt
ndra de mekaniserade stridsgruppernas
6vnings- och skjutfalt, vilket gor den vik-
tiga samtraningen av arméns sju truppslag
i bataljonsstridsgrupps och brigads ram
mdjlig och dartill kostnadseffektiv.

Att lobba for armén

Malet for véar lobbyverksamhet var att
Overtyga representanter for de politiska
partierna i riksdagens forsvarsutskott och
andra forsvarsintresserade politiker (utom
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inom det forsvarsnegativa mp och v) om,
att det fanns alternativ till den grundor-
ganisation for armén, som Ag GRO hade
foreslagit.

Vi presenterade vért alternativ under
hosten 2004 for OB (i skriftlig form) och
for arméinspektoren. Trots vér deklarerade
avsikt att stétta OB, hade han under hela
hosten inte tid att ta emot oss for en person-
lig diskussion. Han besvarade inte heller
vért brev. Daremot sade stéllforetrddande
OB vid samtal med honom, att han delade
var uppfattning. Men ingenting hénde. Vi
kunde ocksa personligen informera armé-
inspektoren, som 1 allt vésentligt delade
vér uppfattning men ansag, att han inte fatt
gehdr for vara synpunkter hos OB.

I riksdagen var forsvarsutskottets ord-
forande mycket generds med sin tid. Vi
fick foretrdde nérhelst detta var praktiskt
mdjligt, och mycket tid anslogs for dis-
kussioner med oss. Eskil Erlandsson var
sarskilt intresserad av fragan hur riksda-
gen praktiskt skall kunna kontrollera, att
regeringen uppnar de mal, som anges i
propositioner. Han utlovade att fortsétta
med den typen av uppfoljningsverksam-
het, som forsvarsutskottet genomférde pa
hosten 2003.

Med honom diskuterade vi sirskilt,
hur man skulle kunna fa riksdagen (och
sarskilt forsvarsutskottet) att agera, for att
fa till stand &ndringar betraffande arméns
grundorganisation i Ag GRO:s underlag
och didrmed i propositionen.

Vi triffade dven representanter fér (m)
(Mikael Odenberg och Ola Sandell), for
(fp) (Jan Bjorklund) och for (s) (Tone
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Tingsgérd). Alla visade intresse for vért
alternativa forslag men ansag, att de inte
kunde agera. De menade, att ett utskotts-
initiativ i detta ldge endast var mojligt,
om man fick OB att foresla #ndringar i
Ag GRO:s rapport (och ddarmed i pro-
positionen). Tone Tingsgard undvek ett
stillningstagande genom att hdvda, att vi
var fOr sent ute.

Mycket tidigare och innan Forsvarsbe-
redningen lagt fram sin rapport i maj 2004,
hade vi haft tillfdlle att tala med beredning-
ens ordforande, Hakan Juholt (s). Denne
hade under arbetets géng sdrskilt drivit
tesen om hur viktigt det var, att dntligen
fa till stdnd en armé, som har en insats-
beredskap viard namnet. Han nimnde, att
han hade ”en kénsla av,” att vi hade ritt,
sérskilt 1 vart resonemang om artilleriet.
Han lovade ocksa att vid ett senare tillfélle
att ta upp vara synpunkter med OB. Detta
16fte holls inte.

Sammantaget var vart bestdende intryck
av lobbyverksamheten, fraimst i riksdagen,
att det inte var mdjligt att skapa politiska
forutséttningar for att fa tillstdnd ens den
minsta dndring av Ag GRO:s forslag. Vara
forsok, att fa en alternativ och mera 1dng-
siktig 16sning genom att bevara P 10 och
integrera artilleriet i de mekaniserade platt-
formarna i sddra Sverige, misslyckades.

Infor de fyra férsvarsbesluten med fort-
géende nedrustning under ett och ett halvt
decennium har inom lobbyverksamheten
funnits en strdvan: Inom den givna ramens
resurser och med beaktande av radande
forutsattningar skall de militdra &ndamélen
vara styrande och de skall inte paverkas av
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en mingd ovidkommande forhallanden. Sa
har inte blivit fallet. Men om denna strdvan
hade fatt ett battre genomslag, skulle armén
inom given ekonomisk och strukturell ram
mycket battre kunna uppfylla de krav, som
stéllts av Sveriges riksdag!

Ag GRO
En liknande arbetsgrupp hade ursprung-
ligen (under Owe Wiktorins tid som OB)
bildats, for att slippa en process, dér for-
slag fran OB rorande grundorganisationen
regelméssigt dndrades av regeringen och
dérigenom skapade osékerhet och oro om
bland annat forestaende nedldggningar hos
forsvarets anstéllda. Med en arbetsgrupp,
gemensam for Hogkvarteret och forsvars-
departementet kunde ett underlag tas fram
under hog sekretess, som accepterades
bade av OB och forsvarsministern. I dag,
dé de forsvarsanstéllda har levt och fort-
sétter att leva i stdndig osdkerhet, saknar
emellertid de ursprungliga motiven for
tillkomsten av en Ag GRO relevans.
Efter den nu aktuella propositionens
publicering, riktades hard kritik mot Ag
GRO, bland annat for den utrednings-
metodik, som gruppen anvént och de
kostnadsberdkningar, som gjorts. For-
svarets forbandschefer gavs visserligen
mdjligheter att presentera sina forband for
arbetsgruppen, men utvérderingen skedde
dérefter i gruppens tranga krets och utan
insyn. Detta arbetssétt ledde bland annat
till ett alltfor litet engagemang dven fran
de hogsta cheferna sida i Hogkvarteret.
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Ocksa forsvarsministern och OB tycktes
”std vid sidan om” i véntan pa resultatet,
som ingen av dem dérefter var villig att
ifragasitta.

I ett ldge, da forsvarets forband aterfinns
i en allt glesare gruppering i vért land och
ett engagemang fran hela vart samhaille
for forsvaret borde framjas till varje pris,
ledde gruppens slutna arbetssatt i stéllet
till, att det sedvanliga och fran demokratisk
synpunkt viktiga, breda remissforfarandet
inom statsforvaltningen och néringslivet
inte tillimpades. Sarskilt bland forsvarets
anstdllda ute vid forbanden ifragasattes
gruppens trovardighet.

Slutsatsen méste bli, att tillsdttandet av
en arbetsgrupp av det slag, som Ag GRO
representerade, maste betraktas som ett
allvarligt ’systemfel”. Detta far inte upp-
repas och dess nuvarande konsekvenser
borde analyseras noggrant infor nésta
forsvarsbeslut.

Detta forefaller sa mycket viktigare,
som utvecklingen inom forsvaret efter det
senaste forsvarsbeslutet ger anledning till
oro. Det torde redan sta klart, att inte heller
intentionerna i detta, sa nyligen fattade,
beslut kommer att kunna foérverkligas.
Brister i forsvarets ekonomi har redan
uppdagats. Regeringens forhoppningar
om, att det fattade forsvarsbeslutet vilar
pé en realistisk grund, har dter kommit pa
skam —med sedvanliga, politiskt betingade
minskningskrav péd forsvarets insatsfor-
maéga och grundorganisation som hogst
sannolik f6ljd.



