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Amiral Castex — den pragmatiske strategen

av Lars Wedin

Résumé

The late Professor Hervé Coutau-Bégarie called his biography of Admiral Raoul Castex
(1878-1968) Castex, le stratéege incounnu (The unknown strategist). This is unfortunately
true, although perhaps less so now than when the biography was written in 1986. I have in-
stead chosen “Admiral Castex — the pragmatic strategist”, because Castex is one of the few
who made a brilliant career while developing into one of the greats of naval strategy along-
side Mahan and Corbett. A brilliant career that was extinguished in 1939 when he got into
trouble with the powerful naval Commander in Chief Admiral Darlan. But by then, as naval
commander of the English Channel and southern North Sea, he had strengthened the defenc-
es of Dunkirk — its landward side — saving many lives during Operation Dynamo in 1940,
the evacuation of the British and part of the French army. This article provides an overview

of Admiral Castex’s thinking.

AMIRAL RAOUL CASTEX (1878-1968) ar en
av f& Homos Strategicus [strategisk manni-
ska] som varit bade strateg, d v s en person
som utformar och producerar strategier, och
”strategist”, sdledes en person som analyserar
och skriver om strategi ur en teoretisk syn-
vinkel." Amiral Mahan (1840-1914) borjade
inte skriva forran han var i femtiodrsaldern,
i slutet av sin aktiva karridr som sjoofficer.
Marskalk Foch (1851-1929) gjorde tvartom,
han utvecklade sina teorier som larare och
chef for Ecole de Guerre (Krigshogskolan)
och omsatte dem sedan i praktiken under
forsta varldskriget. Professor Sir Julian S
Corbett (1854-1923) var historiker. Men
Castex skrev samtidigt som han gjorde en
lysande karriar.

Raoul Castex utnamndes till underlojt-
nant 1901 och, inspirerad av ett uppdrag i
Indokina, skrev han tvd verk om regionen,
som bada publicerades 1904: Les rivages
indochinois (Indokinesiska* strander) och
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Le péril japonais en Indochine (Den japan-
ska faran i Indokina). Hans forsta steg som
strateg togs siledes inom det geopolitiska
omradet.

Ar 1907 utnimndes 16jtnant Castex till
adjutant 4t marinministern. Det gillde nu
att fornya flottan efter den ldnga striden mel-
lan anhingarna av amiral Aubes Jeune Ecole
(Unga Skolan) och anhingarna av den ame-
rikanske amiralen Mahans historiska skola;
vi dterkommer till detta. Efter ndgra korta
chefskap borjade han pa Ecole Supérieure
de la Marine (Sjokrigshogskolan), dar han
tog examen 1914. Han skulle dtervinda
dit som professor 1926 och som chef 1932.

Castex publicerade sedan sina forsta stra-
tegiska verk: Le grand état-major naval (Den
stora marinstaben) 1909, Les idées militaires
de lamarine au X VlIlle siecle (De marina idé-
erna under 1700-talet) 1911 och La Liaison
des armes sur mer (Vapnens samverkan pa
havet) 1913. I den forsta behandlade han



stabsarbete och rekommenderade att man
skulle skilja mellan administrativa och ope-
rativa fragor. I den andra behandlade han
strategi ur ett historiskt perspektiv. I den
tredje analyserade han konsekvenserna av
ubdatens intdg i sjokrigféringen. Inom lop-
pet av ndgra ar publicerade han alltsd tre
verk: ett om fredsstrategi, ett om historia
och ett om strategi infor det som skulle bli
forsta varldskriget. Det var ocksd hir som
han drog en slutsats som skulle upprepas i
hans framtida verk: vikten av samordning
av de olika vapensystemen: ”den intensiva
och forenade anvandningen av alla vapen
gar hand i hand med en integrerad forstaelse
av krig.” Det rickte inte att bara anvinda
slagskepp eller bara latta fartyg, bada var
nodvandiga; det var darfor nodvandigt med
en syntes mellan Mahan och Aube.

Under kriget tjinstgjorde han ombord pa
slagskeppet Condorcet, som sambandsoffi-
cer vid fronten i Saloniki och som befilha-
vare for patrullfartyget Altair i Medelhavet
1917. Under den senare kommenderingen
konfronterades Castex med den kompli-
cerade konsten att jaga ubat. Han kritise-
rade den da radande taktiken att patrullera
sjovdagarna och foredrog konvojering, som
man i allmanhet ansdg stred mot Mahans
laror. Frankrike inforde konvojsystemet i
Medelhavet i september 1917.

Efter flera kommenderingar till sjoss och
vid marinministeriet blev kommendorkapten
Castex 1919 chef for Service historique de
la Marine (Marinens historiska avdelning)
och skrev tva stora verk. I Synthese de la gu-
erre sous-marine (Sammanfattning av ubdts-
krigforingen) 1920 analyserade han sjokrig-
foringen och drog slutsatsen att den tyska
ubdatskrigforingen hade varit ”intensiv” men
inte ”samordnad”, eftersom Hochseeflotte
och ubdtarna utkdmpade varsitt krig utan
samband med varandra. Tyskarna hade
darmed brutit mot en grundliggande idé i
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La Liaison des armes sur mer. Men, Castex
fordomde inte ubdtskrigforingen i sig, vilket
vickte ont blod.

Den andra boken, Questions d’état-ma-
jor (Fragor avseende stabstjanst), i tvd vo-
lymer 4r en modernisering av hans Grand
état-major naval. Ar 1921, ndr han limnade
Service historique for att tervanda till sjoss,
hade Castex fatt ett rykte som Frankrikes
framste marinteoretiker.

Ar 1923 blev Castex kommendér och
fartygschef pa slagskeppet Jean Bart. For
att fortsitta sin karridr var han tvungen
att bevisa att han inte ”bara” var en intel-
lektuell, utan ocksé en bra sjoofficer. Han
antog utmaningen med bravur och blev
konteramiral 1928, just nir han hade bor-
jat skriva Théories stratégiques (Strategiska
teorier), sitt stora verk, och utnyttjade harvid
sin position som chef for Centre des hautes
études navales (Centret for hogre marinstu-
dier, en nivd som aldrig funnits i Sverige).
Ar 1936 blev Castex, di viceamiral, den
forsta chefen for Collége (numera Institut)
des Hautes Etudes de Défense Nationale
(motsvarar vir gamla Forsvarshogskola
som lades ned 1997). Denna hogskola var,
och ar fortfarande, avsedd for landets mili-
tara och civila elit, framtida ledare for for-
svarsmakten, statsforvaltningen eller andra
nyckelpositioner. Han befordrades till amiral
1937 och blev generalinspektor for flottan
1939. Fram till dess hade han haft en lysan-
de karriir, tack vare eller trots sina kvalité-
er som teoretiker och intellektuell. Han var
dock inte populdr hos marinchefen, amiral
Francois Darlan (1881-1942). Darlan ville
centralisera befilet over flottan och Castex,
som var radd for att forlora manga av sina
privilegier, motsatte sig detta.

Castex fick darfor befilet 6ver det minst
intressanta marinkommandot, Engelska ka-
nalen och sodra delen av Nordsjon. Pricken
over i:et var att Darlans man lat Castex forstd
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att han hade fatt detta befil just for att det
var ett omrdde dar ingenting skulle handa.

Darlan hade naturligtvis fel. Zonen i fraga
blev livsviktig for de allierade i juni T940.

Men Castex hade [amnat den aktiva tjans-
ten i november 1939 av halsoskal, och aven
pa grund av en tvist med 6verkommandot
om det omrdde som hade anfortrotts honom.
Han hade forutsett att det kunde angripas
fran land och hade darfor begart mer resur-
ser for dess forsvar. Denna synpunkt accep-
terades inte av 6verkommandot, som ansig
att Castex analys var defaitistisk. Som vi vet
fick Castex ritt.

Castex fortsatte att skriva efter andra
varldskriget. I synnerhet var han den forste
i Frankrike som analyserade konsekvenser-
na av kdrnvapen i sin Apergus sur la bombe
atomique (Sammanfattning om atombom-
ben) 1945.

Han avled 1968.

Théories stratégiques

Castex skrev sina Théories stratégiques
mellan 1928 och 1935, med undantag for
Mélanges stratégiques (Strategiska bland-
ningar) (Del VI och VI av Théories stratégi-
ques) som publicerades 1976. Under denna
period steg han i graderna fran kommendor
till pensionerad amiral. Han hade fort befal
bade till sjoss och pd land. Samtidigt gick
Frankrike fradn mellankrigstiden till andra
varldskriget, sedan till det kalla kriget, och
blev en karnvapenmakt. Som strategist skrev
han sina teorier, medan han som strateg ut-
vecklade strategier i den verkliga varlden och
var tvungen att hitta pragmatiska 16sningar
pa strategiska problem. Naturligtvis paver-
kade dessa tva roller varandra. Det marks
i texten, dir han ofta borjar med att ge en
teoretisk bedomning for att sedan skriva 3
andra sidan, i verkligheten...”. Darav titeln
pa denna uppsats.
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Enintressant ansats skulle darfor vara att
analysera denna utveckling 6ver tid. Men
i det har kapitlet ar det summan av hans
tankar som vi vill beskriva. Utvecklingen
kommer 4nda att vara tydlig, men det ar
inte det vasentliga.

Castex plats i den strategiska
genealogin

I den allminna genealogin spelar Jomini
och Clausewitz en viktig roll. Det dr darfor
intressant att kortfattat titta pa Castex syn
pa dessa sina foregangare.

Castex foredrog helt klart Clausewitz mer
resonerande stil framfor Jominis forsok att
skapa regler for framgdngsrik krigforing.
Medan Clausewitz av Castex betraktades som
en ideolog, sig han Jomini som en doktrinir,
d vs ”en anhidngare av ett tjudrat system
av asikter, dogmer eller sasmmanhingande
idéer”. Och Castex var langt ifrdn doktri-
ndr. Han uppskattade sirskilt Clausewitz
idéer om friktionen i krig och tanken att en
offensiv tenderar att kulminera varefter den
forlorar sin kraft och vissnar bort.

De tva mest kidnda marinstrategerna ar
utan tvekan amiral Mahan och professor
Corbett.

Mahan spelade en viktig roll i doktrin-
debatten i slutet av artonhundratalet och
borjan av nittonhundratalet. I denna debatt
stod den historiska skolan, d v s Mahans an-
hangare, mot den materiella skolan, ledd av
Unga Skolans anhidngare.

Mahan anses som en foresprakare av
avgorande sjoslag. T princip ska herraval-
det till sjoss erovras innan Ovriga uppgifter
till sjoss blir aktuella. I konsekvens harmed
prioriteras slagflottor fore flottor avsedda
for sjofartskrig. Denna uppfattning dr nu
under omprovning.’

Den Unga Skolan kraver en kort forkla-
ring* som med nodvandighet blir starkt for-



enklad. Den grundades av amiral Hyacinthe-
Laurent-Théophile Aube (1826-1890). Den-
ne var teknikoptimist men tekniskt inkom-
petent. Han ansdg att den moderna tekniken
innebar att havet inte lingre kunde domi-
neras av en enda makt — lds Storbritannien.
De stora fartygen var omoderna och borde
ersittas med sma torped- och kanonbdtar om
runt 30-40 ton. Den Unga Skolans propa-
gandist, journalisten Gabriel Charmes, skrev:

Det ar nu mojligt att pa oppet hav, langt
fran kusterna, sjositta autonoma torped-
batar som sjalvstandigt kan ta sig runt
Medelhavet eller 6ver Atlanten och som dir-
for ovantat kan angripa fientliga eskadrar
tusentals kilometer frin dess hemmahamn.

Alla som seglat patrullbat vet att detta inte
ar sant.

Aube var ocksa en foresprakare for det
som Clausewitz beskrev som extremt vald:
mot fienden var allt tillatet; det totala kri-
get ar legitimt eftersom det kommer att leda
till evig fred.

Max Webers dd moderna teori om arbets-
fordelning spelade en nyckelroll for den Unga
Skolan. De stora fartygens manga funktio-
ner maste fordelas pd ett stort antal litta,
specialiserade fartyg. Charmes och Aube
hittade ocksa argument inom andra omra-
den, som darwinismen och dess avart, soci-
aldarwinismen. Charmes skrev till exempel
att ”i flottan, liksom i allt annat, ar livet en
oupphorlig omvandling”.

Sammantag dr den Unga Skolan ett ex-
empel pa faran med att verskatta teknikens
moijligheter och underskatta havets inver-
kan. Den eviga tron pd en “silver bullet” —
ett tekniskt genombrott som skapar taktisk
overlagsenhet till ett lagt pris. Bdda Unga
Skolan och Mahanismen visade pé faran
med att ldta sig styras av ideologier snarare
an av marinstrategisk analys.
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Iborjan av 19oo-talet vann mahanisterna
under ledning av amiralerna Jules Cavelier
de Cuverville (1834-1912), Gabriel Darrieus
(1859-1931) ochRené Daveluy (1859-193 1)
over den Unga Skolan.T 1905 drs marinplan
prioriterades siledes slagskepp.

I synnerhet den unge Castex var starkt
influerad av Mahan. Castex utveckling fran
kommendorkapten till amiral paverkade dock
hans syn pa denne. Med tiden blev han allt-
mer kritisk till Mahan och mer influerad av
Corbett — eller, kanske battre uttryckt, hans
tankande blev alltmer likt Corbetts.

Till en borjan sdg Castex marin overlag-
senhet, resultatet av avgorande strider, som
madlet for sjokrigforing:

Kirnan i amiral Mahans arbete bestod i
att framhidva den organiserade styrkans,
flottans huvudstyrkas, dominerande roll
i sjdoperationer och att ange dess forsto-
relse som det visentliga mélet, vilket enligt
honom var mer angeldget och viktigare
an erovringen av territorium och attacken
pa handeln.

Med tiden kom han dock att definiera detta
mal som kontroll av de visentliga kommuni-
kationerna till sjoss — med ett senare tilldgg
”pa ytan”. Vilket 4r mycket mer Corbett 4n
Mahan. ”Visentligt” eftersom det dr oin-
tressant att kontrollera ett tomt hav.’ ”Ytan”
eftersom Castex forstod att det inte 4r moj-
ligt att kontrollera virlden under ytan eller
luftrummet, tva problem som Corbett ald-
rig stilldes infor.

Mahans framgang tillskrivs ofta hans litte-
rara stil. Castex delar inte alls denna uppfatt-
ning: han beskriver Mahans stil som ”tung,
diffus, dunkel, molnig, fruktansvart svar-
ldst”, medan Corbett ar "trevlig och lattlast”.

Hur det 4n ma vara med den saken cite-
rade Castex ofta Mahan. Han uppskattade
sarskilt Mahans tankar om geopolitik:
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Amiral Mahan excellerade i denna genre av
geografiska studier, 4ven om han presen-
terade sina egna i en synnerligen osmalt-
bar form.

Nir Castex 1919 blev chef for sjokrigshisto-
riska avdelningen fick han mojlighet att stude-
ra Corbetts mest kanda verk: Some Principles
of Maritime Strategy (1911). Lasningen av
detta verk var av stor betydelse for Castex:
”Det fick mig att genomga en intensiv intel-
lektuell och nastan moralisk kris”. Som ett
resultat av detta reviderade han helt strategins
grunder och var stolt 6ver att ha ”granskat,
reparerat och modifierat denna grund.”

Castex kritiserade Corbett vid flera till-
fallen, delvis av nationalistiska skal, verkar
det som: Han ger oss sin panegyrik over
gammaldags engelska metoder.” Han var
ocksd kritisk till innehallet: ”Corbetts hela
process (om ubdtars mojligheter) ar virde-
16s.” Men med tanke pd att Corbett skrev
1911, fore kriget, och Castex efterat, ar detta
inte forvanande.

Andra av Corbetts idéer fick ett positivt
gensvar. Det giller bland annat land mot
hav och det som vi kallar maktprojektion.
Nagra av Corbetts operativa idéer vann
ocksd amiralens gillande: ”Utan uppdel-
ning av styrkorna finns det inga mojliga
strategiska kombinationer”, konstaterade
Corbett med ritta.

Slutligen uppskattade den lite dldre Castex
Corbetts pragmatiska synsatt jamfort med
Mahans:

Corbett tycks oss pa ett klokt sdtt samman-
fatta debatten (om kronologin for opera-
tioner mot land) nar han siger: *Logiskt
sett bor naturligtvis operationer som syf-
tar till att utnyttja dominansen 6ver havet
folja pad dem som syftar till att sikra denna
dominans. Men krig styrs inte av logik och
i praktiken kan vi inte folja den ordning
som den foreskriver’.
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Sammanfattningsvis: Subjektivt sett, nar vi
laser och jamfor Castex med Mahan och
Corbett, forefaller det oss som om Castex ar
mycket mer Corbettian an Mahanian, utom
kanske i volym I. Castex idéer om herravil-
de till sjoss, som alltid 4r begransat i tid och
rum, om duellen mellan hav och land och om
vikten av kommunikation, ir mycket cor-
bettianska. Anda verkar det som om Castex
ofta var ovillig att erkdanna Corbetts virde,
aven nar han delade hans idéer.

Hur stod sig Castex i jamforelse med sina
franska foregdngare?

Sa snart kriget brot ut blossade debatten
mellan Mahanismens anhingare och den
Unga Skolan upp igen. I Les enseignements
de la guerre antigermanique (Lirdomarna
fran det antigermanska kriget), som publi-
cerades 1919, drog amiral Daveluy en nyan-
serad slutsats. Visserligen hade ubaten visat
sitt varde, slagskeppen hade huvudsakligen
spelat en passiv roll, medan de latta fartygen
hade axlat den storsta delen av bordan. Men
de stora fartygen var oumbarliga, for utan
dem skulle det ha varit omojligt att uppratt-
hélla den kontroll 6ver havet som krivdes
for att bekdampa fiendens ubatar och skydda
den nationella handelsflottan. Den svenske
lasaren kan jamfora med pansarskeppens
roll under de bada virldskrigens beredskap.

Daveluy drog en annan viktig och inno-
vativ slutsats genom att skilja mellan tva ty-
per av marin strategi:  ena sidan att uppna
och uppritthélla herravilde 6ver havet och
4 andra sidan att forhindra herravilde over
havet, med andra ord, for att anvanda da-
gens uttryck, Sea Control och Sea Denial.
For att uppnd det forsta, mer ambitiosa,
malet skulle det fortfarande behovas stora
artillerifartyg, medan det andra, mer nega-
tiva, malet skulle kunna uppnds med ubdtar.
Aven den svage hade dirmed en strategisk
potential. Mahanismen var diremot prag-
lad av tanken pa allt eller intet.



Med tiden kom Castex att dela dessa
idéer. Han skriver sjalv att Daveluy hade
ett stort inflytande pa hans tinkande: ”med
sin Etude sur la stratégie navale (Studie av
sjokrigsstrategin), som publicerades 1905,
intog kommendor Daveluy en lysande plats”
bland strateger och ”sedan Daveluy har ing-
en forfattare forsokt att behandla det stra-
tegiska problemet som helhet sa grundligt
som han har gjort”.

Men Darrieus utdvade ocksé ett stort infly-
tande ”pd de unga officerarna i min genera-
tion” genom sitt verk La guerre sur mer. La
doctrine (Kriget till sjoss. Doktrinen) 1907,
som daterger den forsta delen av hans stra-
tegikurs vid Ecole Supérieure de la Marine.

Nir det giller Unga Skolan noterar Castex
att de strategiska teserna i denna skola var
val uttryckta i Essaie de stratégie navale
(Essd om sjokrigsstrategi) av Commandant
Z (Gabriel Fontin) och Henry Montéchant
(Paul Vignot). Det ar inte forvdnande att
Castex var mycket kritisk till deras program.
Men han noterar ocksa att det finns manga
bra saker: betoningen pa antal och hastig-
het etc ar ganska fornuftig”.

Castex tankande

Sammanfattning

Hervé Coutau-Bégarie beskriver Théories
stratégiques som ”den mest omfattande av-
handling om maritim strategi som ndgonsin
skrivits”. Det dr sant att den inte fick nagot
storre genomslag pa sin tid. Men hans verk
innehéller mdnga intressanta idéer, varav
madnga ar relevanta an idag.
Coutau-Bégarie placerar Castex i den neo-
klassiska skolan tillsammans med efterkrigs-
tidens storheter som Bernard Brodie och ge-
neral Beaufre. Denna skola har fortfarande
segern som sitt frimsta paradigm, men ser
strategin inom ett bredare spektrum av sam-
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hilleliga konflikter, dir den ocksé paverkas
av geografi och historia. Den lagger ocksd
stor vikt vid moral i vid bemarkelse: ”Varje
manover, militir, ekonomisk, finansiell, poli-
tisk etc maste ta hansyn till moraliska fakta.”

Det ar dock intressant att notera att Castex,
liksom Foch, inte lade nagon storre vikt vid
underrittelseverksamhet utan nojde sig med
att diskutera spaning.

Castex storsta bidrag som strateg var kan-
ske hans trefaldiga syntes. For det forsta, en
syntes mellan den traditionella marinstrate-
giska skolan som praglades av Mahan och de
faktiska krigserfarenheterna. For det andra
mellan allman strategi och marin strategi;
syftet var att visa att flottan hade en roll att
spelaiFrankrikes 6vergripande strategi, som
historiskt sett i huvudsak hade varit konti-
nental. For det tredje mellan Mahans och
hans efterfoljares historiska skola och den
materiella skola som framfor allt represen-
terades av Unga Skolan.

Vihar sett att Castex, vid tiden for Théories
stratégiques, var en av dem som var Oppna
for framtiden och lirdomarna fran forsta
varldskriget. Han forstod flygplanens och
ubdtarnas roll i sjokrigforingen. Han hade
en kinsla for geografins betydelse. Och han
forstod att det avgorande slaget, som var
Mabhans karnpunkt, inte var allt; i sjdlva ver-
ket dr det mycket ovanligt i sjokrigshistorien.

En av svarigheterna med att lasa Castex ar
attsamma begrepp, t ex sjomakt, kan ha olika
innebord i olika sammanhang och dessutom
ersittas av ett annat begrepp med samma
innebord. Anledningen till detta verkar helt
enkelt vara att Castex ville undvika ldnga
diskussioner om olika termers innebérd:

Jag avskyr mer dn ndgon annan dessa by-
santinska dispyter om termer, alla dessa
krangliga diskussioner som luktar medeltida
skolastik och pedanteri som Moliéres likare.
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Lat oss titta pa ndgra viktiga aspekter av
hans tankande.

Karnvapen

Castex fortsatte att skriva efter andra virlds-
krigets slut. Han var den forste i Frankrike
som analyserade de strategiska konsekven-
serna av de nya kdrnvapnen i en artikel som
publicerades i Revue de Défense Nationale
1945: ”Apercus sur la bombe atomique”.
Han insdg att kdrnvapnen skulle ha en ut-
jamnande effekt: de skulle gora det mojligt
for mindre stater att effektivt sld till mot stor-
re. Han lade dirmed grunden till Frankrikes
framtida kiarnvapendoktrin: den svages av-
skriackning av den starke.

Det ar intressant att notera att han insag
att kdrnvapnen skulle ge flottan en sidrskilt
viktig roll i forsvaret:

De allminna politiska och militdra forhal-
landena tycktes forst tilldela flottan i en
’kontinental’ nation en sekundir, defini-
tivt underordnad stillning, och hir fanns
tvartom plotsligt den ovintade mojlighe-
ten att uppnd en Overlagsen, till och med
framstdende stillning.

Hade han forutsett att Frankrikes andraslags

formdga skulle baseras pa dess strategiska

ubatar? Kanske, eftersom det redan under
kriget fanns idéer om att bevapna ubéatar med

landbaserade missiler. Den forsta strategiska

karnvapenubaten — USS George Washington

(SSBN-598) — sjosattes 1957. Frankrike be-
slutade sig for att skaffa sidana ubatar 1960

och den forsta, Le Redoutable, togs i bruk
1966. Castex profetia besannades.

Allmaén strategi

Castex uppfattning om strategi ldg nira
Clausewitz. Strategin ligger i granslandet mel-
lan politik & ena sidan och taktik 4 den andra.
Men grianserna ar inte skarpa. ”Strategi ar
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som solens spektrum. Det har en infrarod
farg, som ar politikens domin, och det har
en ultraviolett farg, som ar taktikens. Politik,
strategi och taktik bildar siledes en helhet,
en komplett, enhetlig helhet, och inte alls
en triptyk av separata element.”

I dag ar det naturligt (?) att betrakta mi-
litar strategi som en del av ett lands 6ver-
gripande sakerhetsstrategi. Sir Basil Liddell-
Hart (1895-1970) stod for den nuvarande
formuleringen av grand strategy:

[D]en stora strategins roll — den hogre stra-
tegin —ar att samordna och rikta en nations
eller en grupp nationers alla resurser mot
uppnéendet av det politiska mélet for kri-
get — det mal som definieras av den grund-
laggande politiken.

Men vid forra sekelskiftet skrev de flesta
bara om sin egen forsvarsgren. Clausewitz
namnde inte sjokrigforing, det gjorde dar-
emot Jomini i sitt kapitel om amfibieopera-
tioner. Efter Entente Cordiale (1904) borde
det ha statt klart att det kommande kriget
ocksé skulle ha en marin aspekt. Men sa-
vitt forfattaren kan se finns det inga spar av
detta i den litteratur som skrevs av ledande
arméofficerare som marskalk Foch. Corbett,
a sin sida, forstod ocksd att utgdngen av en
konflikt inte kunde avgoras enbart genom
ett krig till sjoss, darav hans insisterande pa
det 6msesidiga beroendet mellan land- och
sjOstrategier.

Forsta varldskriget visade dock hur vik-
tigt det var att samordna kriget till sjoss och
pd land. Kriget maste vara enhetligt, vilket
innebar att det inte racker med en marin
strategi. Det behovs en dvergripande strategi
som ocksa tar hansyn till armén (det fanns
inget sjalvstandigt flygvapen i Frankrike vid
den hir tiden). Castex forstod att landkrig-
foring i allmanhet var avgorande: ”armén
(pd land) dr den allmidnna strategins drott-

ning”, ”folkens normala livsmilj6 ar landet.



Det dr dérifrdn de hamtar sin styrka. Havet
ar endast den vig som forenar dem och som
de kimpar om” och "Havets makt ar darfor
mest intressant i den man den bidrar till se-
ger pa land; endast i undantagsfall ger den
total seger”. Det behovs darfor en allmin
strategi for att skapa “krigets enhet”. Ett
forsok att vara politiskt korrekt? Eller ett
sdtt att integrera flottan i det 6vergripande
strategiska tinkande som dominerades av
armén och Marskalk Pétain (1856-1951)?

Castex forutspadde att flyget, som kunde
operera bade pa land och till sjoss, skulle
starka kopplingen mellan land- och sjo-
krigforing. Och han forutspar (volym I) att

?luftherravilde blir en nodviandig forutsatt-
ning for full overlagsenhet till sjoss”. T till-
lagget fran 1937 talade han darfor om luft-
och sjokrigforing,® men detta gillde framst
kustzonen. Hangarfartygen, som behovdes
till havs, kunde bara bara en relativt liten
last av flygplan, sa de hade inte samma effekt
som landbaserade flygplan. De stora slagen
under andra varldskriget — Korallhavet och
Midway - visade att han hade fel. Men han
var i gott sillskap. Han gjorde samma po-
ang om ubdtar och minor.

I volym I introducerar Castex begrep-
pet fredsstrategi. Har hade han har himtat
inspiration fran den brittiske amiralen Sir
Cyprian Bridge (1839-1924),som i The Art
of Naval Warfare (1907) talade om ”freds-
strategi”. Men han lade till ytterligare ett
element: marin diplomati, som utvecklades
sarskilt med Washingtonfordraget 1922.
Denna bredare strategi omfattade allt som
hade med krigsforberedelser att gora. Han
atervande till fredsstrategin nar han tog upp
fragan om den allminna opinionen. Det
rackte inte med att hantera den allminna
opinionen i krigstid, man maste ocksa inse
dess betydelse i fredstid: ”Strategin ar ald-
rig arbetslos.”
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Castex foresprakar en 6vergripande stra-
tegi och han lagger ner stor moda pa att klar-
gora sambandet mellan (militar) strategi och
(politisk) strategi:

Strategi kraver av politiken vissa exakta
handlingar och en vildefinierad riktning,
avsedda att tjdna dess egna syften.

Han forkastar idén om en stark man som
forenar politiska och militiara ledare. Det ar
battre att skilja politik fran strategi ”givet
att de lever sida vid sida i nira forbindelse
och fortroendefull forening”; detta forutsit-
ter att politik och strategi forstar varandra.
De tyska krigsplanerna for forsta virlds-
kriget ar ett negativt typexempel pa detta.
Efter andra varldskriget breddades strate-
gibegreppet. Ivolym VI presenterar Castex en
mycket bredare definition av allman strategi:

[...] krig krdver inte att vi héller oss till
strategi. Krig kraver inte bara militira
atgarder. Man mdste ocksd kampa pa de
diplomatiska, ekonomiska, finansiella och
moraliska arenorna, och si vidare. Det ir
ett totalt krig och darfor dr den allminna
strategin, som ar en uppgift for regeringen,
den verkliga strategin for nationellt forsvar.

For att fora ett sddant krig méste allmin
strategi ha en mycket bred innebord. Castex
anser att den allmanna strategin bestar av
foljande element: politisk strategi, landstra-
tegi, maritim strategi, kolonial strategi, eko-
nomisk strategi, finansiell strategi och mo-
ralisk strategi. Har dr naturligtvis den kolo-
niala strategin inte lingre relevant.

Ar strategi i grunden konstant genom ti-
derna? Castex svar ar:

Strategin stdr inte stilla, den fordandras lite.
Den dr, for att anvdnda en gammalmodig
term, en “uppmjukad variabel’. Men den
utvecklas i alla fall. Det vore ett misstag
att forlita sig pd att den ar statisk. Men
framfor allt maste vi for varje strategisk

59



NR I JANUARI/MARS 2025

fraga ’ta stillning’, ta hansyn till omstin-
digheterna och undvika den ’sinnets littja’
som dr sd vanlig.

Begreppet moralisk strategi kriaver en for-
klaring. Det ar ett brett begrepp: “alla de
som inte deltar i striden men som dnd3 ar
mycket intresserade av den.” Denna strate-
giska moral ar ”regeringens, 6verkomman-
dots och nationens egen moral”. I dag kan
en demokratisk stat inte genomfora militi-
ra operationer utan befolkningens stod. Vi
talar om informationskrigforing, men det-
ta begrepp far snabbt tekniska konnotatio-
ner. Moralisk strategi, som den utformas
av Castex, gar mycket lingre. Den syftar
till att uppratthilla sammanhéllningen av
Clausewitz treenighet: folket, forsvarsmak-
ten och regeringen.

Omsesidighet

Som vi har sett formulerade Castex inte na-
gon bredare definition av begreppet allmin
strategi forran efter andra varldskriget. Han
insdg dock mycket tidigt att en rent militar
definition av marin strategi inte var tillrack-
lig. Detta begrepp, som introduceradesiden
forsta volymen av Strategiska teorier, kal-
lade han for ”servitude”, som jag dversitter
med Omsesidighet — 6msesidigt beroende:

Marin strategi ar, i dnnu hogre grad dn
andra strategier, militdra eller andra, sil-
lan fri. Den kan ha handlingsfrihet i det
tekniska utforandet av vissa operationer,
men mycket ofta har den inte det i valet
av dessa operationer. Politiken ligger ocksa
restriktioner pa strategin och ingriper of-
ta for att ’kanalisera den i vissa riktningar
som anses Onskvarda’.

Varfor ar det pa detta sitt? Helt enkelt dar-
for att flottan till stor del dr involverad i
nationens allmdnna overlevnad som ar be-
roende av kommunikationslinjer till sjoss,
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medan det ofta dr pa land som krig avgors.
Foljaktligen dr marinen inte fri att folja sin
egen strategi.

For det mesta maste den marina strate-
gin genomfora atgirder som inte ligger i
dess omedelbara intresse. ”Marin strategi
ar mycket mer involverad dn landstrategi
i en midngd omraden som har en inverkan
pa den.” Begreppet ar darfor det satt pa vil-
ket Castex foreslar att man ska uppna vad
han kallar "maritim och kontinental kor-
relation”. Detta var en foregangare till den
bredare allmianna strategi som han presen-
terade efter andra varldskriget.

Begreppet loser ett viktigt teoretiskt pro-
blem inom maritim strategi. Marinstridskraft-
erna tillhor de vipnade styrkorna och utgor
en del av nationens militira forsvar. Men
sjostridskrafterna hor ocksd hemma i den
maritima varlden. Ett fartyg ar bade ett far-
tygiallmian mening — det lyder under i stort
sett samma juridiska och fysiska lagar som
ett civilt fartyg — och ett vapensystem. En
sjoofficer ar bade soldat och sjoman. Den
maritima strategin ar dubbel — den ar bade
civil och militir. Den maritima strategin har
darfor dtaganden — 6msesidighet — gentemot
andra strategier.

I dagens Frankrike tillimpas begreppet,
utan att det sigs, d ena sidan genom den
operativa ledningen av Forsvarsmakten och
a andra sidan genom samordningen av det
maritima ansvaret av ett generalsekretariat
for havet direkt under premidrministern och
de fyra marinkommandona, som ocksa har
status som “ldnsstyrelser till sjoss™.

Maritim makt

Maktbegreppet spelar en avgorande roll i
strategin. Strategi ar politik i handling, ut-
an makt inget agerande. Makt har flera be-
tydelser; en sociopolitisk enhet kan vara en
makt och den kan ha makt. Har krivs en
utvikning.



P4 engelska skiljer man pa Sea Power som
ar ett strategiskt begrepp och Seapower som
ar en fraga om identitet — politiskt, kultu-
rell och/eller ekonomisk. Storbritannien ar
en Seapower och har alltid haft Sea Power.
Tyskland hade fore forsta varldskriget Sea
Power men har aldrig varit en Seapower.
Begreppet Seapower kommer fran grekis-
kans Talassokrati: talassa = hav och kratein
= makt.” Eftersom det inte ar mojligt att pa
svenska skilja pa sjomakt i den ena respek-
tive den andra betydelsen anvinds de engel-
ska uttrycken ndr sd ir nodviandigt.

Amiral Mahan ar kiand som den som
inforde det strategiska begreppet sjomakt
(Sea Power), men redan den svenske ast-
ronomen Bengt Ferner talade om ”Sjo-
Magt” i sitt intrddesanforande vid Kungl.
Vetenskapsakademien 1756.% Annars har
man havdat att begreppet forst borjade an-
viandas under 18oo-talet.” Men detta ar up-
penbarligen fel. Talassokrati harstammar
fran antiken, dir Aten var en sidan. Den
romerske statsmannen Cicero uttryckte sin
tids syn pd sjomakt s har: ”Nar man dr her-
re Oover havet d4r man herre 6ver allting.”*°
Vetenskapsmannen Ferner kunde naturligt-
vis grekiska och latin och kan inte ha haft
nagra problem att oversitta Talassokrati
med sjomakt; han citerar for 6vrigt Cicero
ovan nistan ordagrant."’

Begreppet maritim strategi ar bredare an
marin strategi detta begrepps strategiska be-
tydelse. En allmint vedertagen definition dr
den given av Corbett:

Menar vi med maritim strategi de princi-
per som styr ett krig ddr havet dr en viktig
faktor. Marin strategi ar bara den del av
den som bestimmer flottans rorelser nir
den maritima strategin har bestimt vilken
roll flottan skall spela i forhéllande till
landstyrkornas agerande; for det dr knap-
past nodvindigt att sdga att det ar nistan
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omojligt att ett krig kan avgoras enbart
genom marinens agerande.

Castex anvander begreppet sjomakt bade i
betydelsen att vara en makt och att ha makt,
d v s bdde som substantiv och som adjektiv.
Havsmakt anvinds som motsats till landmakt,
i betydelsen hav mot land, vilket, som vi ska
se senare, ar en central punkt i Castex teorier.

I grund och botten ansluter sig Castex
till Mahans idé om att sjomakt alltid va-
ger tyngre dn landmakt i det ldnga loppet.
Detta beror delvis pa att sjomakt framst far
genomslag i langa krig — "Deras [sjoherra-
vilde och den sjomakt som kravs for att
uppna det] betydelse ar i allmanhet ganska
liten i borjan av konflikten, men 6kar med
tiden och blir ofta avgorande mot slutet av
kampen”. Vilket i sig dr ett pdstdende som
motsags av till exempel attacken mot Pearl
Harbor 1941.

Han anvinde sjomakt nar han definierade
marin strategi: ”Syftet med marin strategi ar
att skapa, frimja och 6ka, bade i fred och
krig, ett lands sjomakt.” Vilket for ovrigt ar
ett citat frain Mahan.

Kopplingen mellan sea power och naval
power framgar av foljande citat:

Havet, eller rittare sagt den sjomakt som
det ar stdd och anvindningsomrade for,
mdste mycket ofta, i sista hand, angripa
land nar det till sin fordel har avgjort den
rent marina delen av kriget, det vill siga
nar det har lyckats skaffa sig kontroll 6ver
de visentliga kommunikationerna pa ytan.

Varfor skulle da sjomakten angripa land? Jo:

Folkets normala livsmiljo ar land. De him-
tar sin styrka ddrifran. Havet dr bara den
vig som forenar dem och som de sldss om.

Den marina strategin, som bygger pa till-
gang till sjomakt, syftar till att sakerstalla
kommunikationer till sjoss — pa ytan — vilket
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Castex ser som det enda mojliga sittet for
sjomakten att angripa landmakten. Den se-
nare dr i sin tur nodvandig for ett beslutsamt
agerande eftersom det dr dir den politiska
makten ligger.

I volym VI konstaterar han att ”sjomak-
ten har blivit otillracklig ... eller maste med
nodvindighet kompletteras med luftmakt”.

Castex gav inte ndgon konkret definition
av vad sjomakt var, men pekade pa dess ef-
fekter. Men for honom ar sjomakt ett stra-
tegiskt och geopolitiskt nyckelbegrepp ef-
tersom sjomakt har kapacitet att paverka
situationen pa land, ddr manniskor bor och
dar politiska beslut fattas.

Genom flottstyrkornas rorlighet ar havet
ocksa en strategisk utjamnare:

Beroende pa tillfille har sjomakten varit den
som forstarker eller forsvagar landmakten,
forstarker eller minskar den avgorande an-
strangning som i slutindan 4r arméernas,
den som skyddar eller erovrar territorier.

Men Castex riaknar aldrig upp vad som ut-
gor sjo- eller marin makt. Kanske tog han
det for givet.

Kort sagt, for Castex ar sjomakt en mani-
festation av sjostridskrafternas handlings-
formdga, som omfattar alla befintliga och
potentiella medel, bade civila och militira.
Maritim makt uttrycker sjostridskrafternas
formdga att agera inom ramen for sjomakt,
som madste kompletteras med luftmakt.
Strategin avgor hur denna formaga ska an-
vandas for att uppna politiska mal.

Slutligen ar sjomakt den makt som angri-
per en landmakt fran havet.

Jamfort med Mahan representerar Castex
en mer pragmatisk syn pa sjomakt.

Mahan ansag att sjomakt alltid, forr el-
ler senare, skulle segra 6ver landmakt. En
flottas huvuduppgift ar att paralysera eller
forstora motstandarens flotta for att pa sa
satt ta kontroll over havet. For Castex maste
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sjomakten i allmdnhet angripa landmakten
for att kunna avgora kriget. Men for att gora
det mdste man kontrollera sjovdgarna. Och
han insdg att kriget inte kunde vinta pa att
sjomakten skulle sakra kontrollen 6ver havet.

Sjomakt och marin makt ar tva begrepp
som dr minst lika viktiga idag som de var
pa Castex tid. Idag maste man ocksa inklu-
dera maritima néringar: transporter, infra-
struktur till havs och pa havsbotten, havets
rikedomar — fisk, gas, olja, mineraler, bio-
kemikalier — och den maritima ekonomin
kring hamnar och kuster.

Till och med den marina makten ar bre-
dare dn pd Castex tid: vi maste inkludera
alla omraden som paverkar den marina stra-
tegin: land, hav, luft, rymd, cyberrymden
och den elektromagnetiska domanen, som
overlappar de foregdende, och som i dagens
marina strategi dven omfattar havsbotten.
Detta dterspeglas i begreppet Multi Domain
Approach eller Awareness. En idé som utan
tvekan skulle ha glatt Castex.

Vikommer att dterkomma till Castex teo-
rier om land kontra hav.

Att beharska havet

Herravilde till sjoss (HtS) ar den klassiska
formuleringen av det vi idag kallar havskon-
troll. For Castex var kommunikationen cen-
tral. Han foredrar darfor begreppet kontroll
av kommunikationer” framfor “herravalde
over havet”; det senare, som han beskri-
ver som “inexakt och olimpligt”, ar bara
en etikett som kan leda till felaktiga idéer.
Detta hindrar honom inte fran att anvinda
termen da och da.

Sjostyrkornas uppdrag ar inget annat dn
att dominera kommunikationer som san-
nolikt kommer att ge alla de fordelar som
kan forvantas fran havet.

Har narmar sig Castex Corbett som skrev:



Herravilde 6ver havet dr darfor inget an-
nat dn kontrollen 6ver kommunikationer-
na till sjoss, vare sig de ar kommersiella
eller militira. Syftet med sjokrigforing ar
att kontrollera kommunikationer och inte,
som i landkrigforing, att erdvra territorium.

Castex sammanfattar:

Beroende pa om vi har herravilde 6ver ha-
vet eller inte, kan vi eller kan vi inte:

—Toffensiv mod, avbryta fiendens maritima
kommunikationer och angripa hans terri-
torium fran havet;

— I defensiv mod, garantera egna maritima
kommunikationer och hindra fienden fran
att angripa eget territorium fran havet.

I det forsta fallet syftar sjomakten till Sea
Control, i det andra till Sea Denial. Denna
formel 4r fortfarande mycket anviandbar.

Men som vi redan papekat handlar det
inte om vilka kommunikationer till sjoss
som helst. For Castex talar vi om de ”vik-
tiga kommunikationerna pd ytan”. ”Pa
ytan” eftersom man inte kan kontrollera
havet under ytan, och det dven ar svart att
kontrollera luftrummet. Dessutom talar vi
om viktiga kommunikationer, inte vilken
vattenyta som helst.

Malet med sjokrigforing ar darfor ”att
erhélla och bibehdlla kontroll 6ver de vik-
tiga kommunikationerna pa ytan och att
anvinda dem for att uppna krigets mal. Vi
maste skapa, uppratthélla och utnyttja, om
nodvindigt med hjilp av landstyrkor och
genom att dominera de roda styrkornas an-
tagonistiska agerande, en situation som ger
oss fri anvandning av havet, for att uppnd
alla militdra, ekonomiska och politiska mal
som anses nodvandiga. Denna situation
maste ocksd berova de roda samma fordel”.

En viktig aspekt dr att “herravildet 6ver
havet inte ar absolut. Den ar endast relativ,
ofullstindig och ofullkomlig; den kan endast
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vara lokal, tillfillig och villkorlig. En inno-
vativ och djarv fiende kan alltid, i storre eller
mindre utstrackning, utmana herravaldet”.

Detta 4dr en viktig insikt for en flotta som
riskerar att bli underldagsen

Den nistan obefintliga ukrainska flot-
tans agerande mot den ryska flottan i Svarta
havet 2023 dr bara det senaste exemplet —
fransmiannens i forhdllande till britterna el-
ler svenskarnas i forhéllande till ryssarna.

Castex anvander bade termerna “kontroll
av havet” och ”kontroll av viktiga kom-
munikationer pd ytan”. Den senare termen
ar dock inte entydig eftersom en av de tre
huvudsakliga marina strategier som Castex
anvinder sig av dr just angrepp och forsvar
av kommunikationer. Den moderna termen
”kontroll av havet” anvinds darfor fortsatt-
ningsvis, utom i citat.

Marin strategi

Castex grundliggande definition kommer
fran Mahan och lyder som foljer:

Syftet med marin strategi dr att skapa,
framja, oka, bade under fred och krig, ett
lands sjomakt.

Detta dr en marklig formulering eftersom,
som vi har sett, makt dr en nodvandig for-
utsdttning for handling. Borde inte strategi
dessutom syfta till att uppna politiska mal?
Det bor noteras att Castex anvander be-
greppen “marin strategi” och ”maritim stra-
tegi” omvidxlande: han anvander begreppen
”marin strategi” och ”maritim strategi”, ”
rina styrkor” och ”maritima styrkor” och,
som vi har sett, ”marin makt” och ”mari-
tim makt” eller ”havsmakt”. Han anviander
ibland de tvd adjektiven ”maritime” och
“navale” omvixlande i samma stycke. P4
det hela taget anviander han dock termen
”navale” i borjan av sina strategiska teorier

ma-
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och den bredare termen *maritime” mer
och mer mot slutet.
Castex definierade tre huvudsakliga hand-
lingslinjer i sjokrigforing — vad jag kallar
”Castex triptyk”: bekdmpa fiendens organi-
serade styrkor, angripa och forsvara kommu-
nikationer samt anvinda havet for att angri-
pa eller samverka med land. Lanken mellan
dessa tre element ar herravaldet 6ver havet.
For en modern lasare saknas det viktiga
detaljer i denna triptyk. Detta beror delvis
pa att vi idag fokuserar mer pa fred - kri-
sen — dn vad Castex gjorde. Det var for ov-
rigt forst efter andra varldskriget och atom-
bombens intdg i strategin som strategerna
betonade sddana scenarier. Uppgifter som
saknas dr bl a marin narvaro, avskrackning,
luftforsvar av omradet och polisidra uppgif-
ter relaterade till fred.

Bekampning av organiserade
styrkor

Vad menar Castex med ”organiserade styr-
kor”? Det ar kombinerade marina styrkor
i motsats till fartyg som opererar ensamma
— ”enkelt fartyg” pa svenska. Det senare var
typiskt for den klassiska kommunikations-
krigforingen — kapare och pirater. I volym
VII gér Castex langre och inkluderar flyg-
stridskrafter i den ”organiserade styrkan”.

I teorin innebar det forsta steget att kon-
trollera havet genom att besegra fiendens
organiserade styrkor. Direfter kan man an-
gripa fienden och forsvara sina egna kom-
munikationer till sjoss samt angripa eller
samarbeta med landsidan.

Detta ar ocksa Mahans stindpunkt. Men
krig ar inte en fradga om ren logik. Ett lands
ekonomi skulle inte 6verleva ett avbrott i
kommunikationerna. De méste darfor for-
svaras medan striden om kontrollen 6ver
havet fortsitter. Att gora nagot annat vore
att falla in i en absurd dogm:
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Forlora hellre kommunikationer 4n en prin-
cip! En fin resolution, men tyvirr en som
inte kan tillimpas i praktiken!

Detsamma giller for projicering av makt
fran hav till land: forst kontroll over havet,
sedan atgiarder fran hav till land. ”Men”,
skriver Castex, ”verkligheten avviker ibland
fran principen.” Det finns fall dar samarbete
med armén ar en prioritet, som 1914: om
den brittiska armén hade varit tvungen att
vinta pd att den tyska flottan skulle forsto-
rasinnan den korsade kanalen, skulle den ha
stannat i England till krigsslutet och kriget
skulle formodligen ha vunnits av tyskarna.

P4 samma satt giller att om fienden for-
sOker sig pd en amfibieoperation mot oss
har dess transportflotta foretrade:

Daétt odjur, dott gift. Den organiserad [fient-
liga] styrkan kommer att vanta. Principen
madste ge vika for faran.

Beviset for att en sddan operation var moj-
lig utan kontroll 6ver havet kom den 9 april
1940 ndr Tyskland invaderade Norge.

Kort sagt, en kompromiss maéste hittas.
”Kompromissen skulle se ut pa foljande satt.
Om viktiga och bradskande 6vervidganden
tvingar oss att genomfora dessa operationer
for anfall eller forsvar av kusterna, for an-
fall eller forsvar av kommunikationer, for
transport av arméer etc, innan den organi-
serade [fientliga] flottan satts ur spel, skall
vi genomfora dem, men utan att forsumma
denna organiserade styrka, alltid halla ett
Oga pa den, vara redo att angripa den och
disponera vara medel pa ett sddant sitt att
vi blir varnade i tid och kan bekdampa den
i de mest gynnsamma fall om den uppstar.”

I princip finns det tre sitt att agera i en
strid mellan organiserade styrkor. Det mest
klassiska ar ett sjoslag, om mojligt avgoran-
de till vér fordel. Men sddana fall ir ganska
sallsynta i historien: ett uppenbart skal ar att



den underldgsna styrkan forsoker undvika
ett slag som den redan pa forhand vet dr for-
lorat. De mest kidnda exemplen dr Salamis
480 f Kr mellan koalitionen av grekiska sta-
der och Persiska riket, Lepanto 1571 mellan
Heliga ligan och Osmanska riket, Trafalgar
1805 mellan Storbritannien och Frankrike,
Tsushima 1905 mellan Japan och Ryssland
samt de tva stora slagen i Stillahavskriget,
Midway 1942 och Leyte Gulf 1944.

Castex skiljer mellan tva typer av block-
ad: ”den militdra blockaden, genom vilken
man forsoker sitta och hélla fiendens orga-
niserade styrka ur spel” och ”den kommer-
siella blockaden, som syftar till att avbryta
motstandarens maritima kommunikationer
for att dstadkomma en huvudsakligen eko-
nomisk effekt”.

”Blockaden har ofta varit den sista akten
for att skaffa sig kontroll over havet eller
den forsta akten for att utnyttja det.” Den
militira blockaden kan genomforas pa tva
sdtt: for att forlama motstdndaren i dess ba-
ser eller for att fa den att gd ut i krig. Den
mest kidnda blockaden dr formodligen den
som den brittiska flottan anvande mot den
franska kusten under krigen pa 1700-talet
och senare under kejsardomet. Blockaden
gjorde det mojligt for Royal Navy att sam-
la fordelar: 4 ena sidan hindrade den frans-
mannen fran att rora sig, vilket gav britterna
kontroll 6ver havet; 4 andra sidan hindrade
den fransmannen fran att trana till sjoss, vil-
ket bara okade deras flottas underlidgsenhet.
For att citera Castex:

Situationen for det stillastdende fartyget
ar resultatet av materiell och moralisk un-
derldgsenhet. Utan den skulle han inte va-
ra blockerad.

En underldgsen flotta kan anvinda sig av
strategin Fleet in Being. Denna strategi gar
ut pa att den underlagsna flottan beter sig
pa ett sddant satt att den utgor ett latent hot
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mot t ex ett fientligt amfibieforetag. Castex
fordomde denna strategi som resultatet av
en felaktig bedomning” och tolkade den
som en ganska passiv strategi. Det racker
inte for en flotta att vara levande, ”den mds-
te ge tecken pa att vara levande, vilket den
bara kan gora genom att gora nagot”, med
andra ord genom att inta en ”defensiv-of-
fensiv” héllning. S4 tillimpades ocksd denna
strategi exempelvis av den svenska marinen
fran borjan av forra seklet till slutet av det
kalla kriget.

Ett sjoforsvar maste vara aktivt och praglas
av viljan att ga till motattack, att soka varje
tillfalle och utnyttja det utan dréjsmal, med
alla medel, och att veta hur man ska dra sig
tillbaka nir forhallandena 4r ogynnsamma.

Nir Castex skrev de forsta fem volymer-
na av sina Théories stratégiques levde fort-
farande idén om ett avgorande slag mellan
forenade flottor av slagskepp. Sedan Leyte
Gulf 1944 hade det inte forekommit nagot
riktigt sjoslag. Men i dag star ett stort sjo-
slag om herravildet till sjoss ater pa agen-
dan, om anihelt andra former —se Lavernhe
och Corman: Vaincre en mer au XXI:e siecle
(Vinna till sjossi21. drhundradet) fran 2023!

Att angripa och forsvara
kommunikationer

Castex var som sagt en hingiven mahanist i
borjan av sin karridr, da han kimpade mot
inflytandet fran den Unga Skolan, som gjor-
de kriget mot fiendens — Englands — marina
kommunikationer till en prioriterad strategi.
I volym I var kriget mot kommunikationer-
na fortfarande sekundirt. Castex var dock
tvungen att revidera denna uppfattning: for-
sta varldskriget hade i alla fall visat kom-
munikationernas betydelse, och han hade
sjdlv erfarenhet av denna typ av krigforing
ndr han var fartygschef pa Altair.
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Isjalva verket, skrev han, *utgor kommu-
nikationer [ekonomiska kommunikationer,
till skillnad fran militira kommunikationer]
i de flesta fall, bade for landet sjilvt och for
dess vipnade styrkor, den dagliga existensen
och sjdlva livet. Det ar ett kontinuerligt flode
som inte far avstanna. Dessa kommunikatio-
ner ar darfor av ett permanent, konsoliderat
och varaktigt intresse, som aldrig drabbas
av den minsta formorkelse”. Foljaktligen

Putgor forsvaret av vianskapliga kommuni-
kationer ett strategiskt problem som ocksd
ar permanent, konstant och latent, eftersom
det ar livsviktigt”. Denna slutsats bekraf-
tas av lirdomarna fran forsta varldskriget:

Overallt, fran 1914 till 1918, spelade ha-
vet sin vanliga roll, i sin vanliga form, i
det allmanna forsvaret mot bradkmakaren,
oavsett om det var ett rent sjoforsvar eller
ett bidrag till forsvaret till lands. Det gjor-
de det mojligt for de allierade att leva, att
halla ut, att undkomma férstorelse, vilket
i sanning var det forsta vasentliga villkoret
for slutlig framgang.

Nir det giller offensiv krigféring mot fien-
dens kommunikationer till sjoss inledde
Castex med att konstatera att ”problemet
med att angripa och forsvara kommunika-
tioner inte kan behandlas oberoende av det
mer specifikt militira problemet med kam-
pen om kontrollen 6ver havet eller kampen
mellan organiserade styrkor”. Den som inte
ar tillrackligt stark for att besegra fiendens
organiserade styrkor har inget annat val
an att angripa fiendens kommunikationer.
Dessa angrepp dr “nodvandigtvis” en del
av ”mindre motangrepp”. ” Av vad som nyss
sagts foljer att angrepp och forsvar av kom-
munikationer, av manga skal, langt ifrdn att
utgora ett separat krigforingssitt, maste be-
traktas som en del av ett operationssystem.”
Med andra ord méaste kommunikationskrig-
foringen bidra till att den marina strategin
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blir framgangsrik i enlighet med ligison des
armes sur mer. I detta sammanhang far vi
inte glomma att skyddet av de maritima
flodena inte bara innebir att sikra sjokom-
munikationerna som sidana, utan ocksa att
sakra deras avgangs- och ankomstpunkter,
d v s hamnarna: ”sjotrafiken ar kopplad till
landtrafiken, den 4r beroende av ett inland.”

Hur kan sjofartsforbindelserna skyddas?
For att besvara denna fraga har Castex upp-
rattat foljande lista:

1. Indirekt skydd (dtgarder med organise-
rade styrkor mot fiendens motsvarighet)
2. Direkt skydd
a. Offensiv
i.  Patrullering
ii. Offensiv jakt pa pirater
iii. Anfall mot piraternas baser
b. Defensiva dtgiarder
i. Bevipna handelsfartyg
ii. Overvakningav kommunikations-
linjer, eskort, konvojering etc.

Castex erfarenheter frin 1917 visade att
konvojering var det mest effektiva och att
patrullering inte fungerade. Att kontrollera
havet med den indirekta metoden var inte
tillrackligt:

Detta indirekta skydd ar otillrackligt; vi
har sagt det hundra génger. Det dr sa pa
grund av att sjobevakningen dr ofullkom-
lig och har allvarliga luckor och sprickor.

Sammanfattningsvis bor angrepp pa eller
forsvar av kommunikationer inte ses som
ett separat krigforingssitt, utan som en del
av ett operativt system.

Under de senaste dren har sjoforsva-
ret varit sarskilt anvindbart mot pirater i
Adenviken (Operation Atalanta m fl). Har
har alla metoder anviants, utom den forsta:
piraterna hade inga reguljira stridskrafter.

Skyddet av sjofarten i Svarta havet under
det pagaende kriget sakerstalldes framst ge-



nom eskort och 6vervakning av kommuni-
kationslinjer.

Att skydda sjofarten i en konflikt med en
jambordig motstindare skulle krava ett antal
metoder. Eskort som narskydd, men kanske
framfor allt upprattande av skyddade zoner,
vilket skulle kriva bekdmpning av fiende-
styrkor (organiserade styrkor). Man far in-
te glomma att dagens vapen har en mycket
storre rackvidd an under andra varldskri-
get och att fartygen ar farre men i allman-
het mycket storre. Nato har tagit fram ett
dokument med titeln Naval Co-operation
and Guidance for Shipping (NCAGS),"* som
syftar till att ”forse fartygsdgare, operato-
rer, kaptener och officerare med informa-
tion om samspelet mellan marina styrkor
och handelssjofarten”. ”Stod ges i tider av
fred, spanning, kris och konflikt”.

Att skydda sjofarten, inklusive militdra
transporter, dr minst lika viktigt idag som
det var nir Castex skrev dessa rader, liksom
naturligtvis dess motsats: att angripa fien-
dens sjoforbindelser. I dag handlar det dock
inte lingre bara om sjo6forbindelser utan om
floden, bide materiella och immateriella,
och handlingsfiltet ar bredare; det omfattar
inte bara ytlig sjokommunikation utan alla
Global Commons: hav, luft, rymd och cy-
berrymd. Och nir vi talar om havet talar vi
inte bara om ytan, som pa Castex tid, utan
om hela vattenvolymen, inklusive havsbot-
ten. 95-99 % av all informationsdata ver-
fors via kablar som ligger pa havsbotten!

Havets verkan mot land

I den nuvarande nomenklaturen skiljer man
mellan power projection, som bestariatt an-
gripa land med artillerield, flygplan, kryss-
ningsmissiler etc, och force projection, som
bestdr i att satta trupper i land.

Castex, liksom Corbett, forstod att krig
sallan avgors till sjoss. ”Manniskors normala
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livsmilj6 ar land. Det ar darifran de hamtar
sin styrka.” Sa det dr i allmdnhet pa land
som krig utkdmpas. Men genom historien
har sjostridskrafter visat sig ha ett avgoran-
de inflytande pa operationer mot fiendens
kuster. ”Den mojliggor och underlattar of-
fensiven; den dr den dominerande faktorn i
defensiven, eftersom det ar svart for angri-
paren, under risk for allvarlig olycka, att
forsumma fiendens.”

Castex urskiljer tre olika former av hav
till land”: kombinerade operationer, blocka-
der och slutligen rader, bombardemang och
huvudkupper.

For Castex ”tillhor den kombinerade ope-
rationen den allminna strategin, som gar ut-
over landstrategi, marinstrategi och flygstra-
tegi, genom att samordna alla tre, och som
pa hogsta niva forenar arméns, marinens
och flygets agerande nir de tre typerna av
styrkor spelar samtidigt, vilket ar fallet har”.

Kombinerade operationer ”ar operatio-
ner dar den maritima styrkan, eskorterad
och buren av den marina styrkan, foreslar
att agera kraftfullt mot fiendens territorium,
for att erhdlla beslutet eller for att kraftfullt
bidra till det”.

Sannolikheten for att en attack till havs
och pd land — en ”kombinerad operation”

— ska ge strategisk effekt beror pa det an-
gripna landets geografi. Det ar rimligt att
genomfora en sidan operation mot en Ostat
som Storbritannien, men mot en kontinental
stat som Frankrike, och i 4nnu hogre grad
Ryssland, dr det mycket svadrare att fa en
strategisk effekt:

Erovrandet av herravildet 6ver havet, for-
varvet av herravildet 6ver sjokommuni-
kationerna, hur offensiva de in m3 vara
ur sjokrigssynpunkt, dr endast defensiva
handlingar ur allmin krigforingssynpunkt.

Men det dr ocksd en fraga om strategisk kul-
tur:
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Den allminna opinionen i 6-nationen be-
traktar flottan som det visentliga instru-
mentet for dess sikerhet och existens; ar-
mén ar bara en kompletterande faktor, av
visst varde, men maktlos pd egen hand for
att uppna det stora malet, det totala defen-
siva mélet. Den allmdnna opinionen i den

kontinentala nationen anser 4 andra sidan

att armén ar det viktigaste verktyget; for
den ar flottan bara ett satellitvapen, mycket
intressant, mycket viktigt, men inget mer.

Medan kombinerade operationer har ett
strategiskt syfte har rader, bombardemang
etc mer ett operativt intresse:

Raider har obestridliga fordelar ur aktivi-
tetssynpunkt, for att hilla personalen alert
och uppritthdlla moralen. Dessutom kan
raider ofta ge ett intressant bidrag till ma-
novern genom de reaktioner de framkal-
lar hos fienden.

Dessa operationer fir inte enbart betrak-
tas utifrdn sin materiella effekt. Man maste
ocksa ta hdnsyn till den moraliska effekt
de har pa fiendens regering och folk och
foljaktligen pa hans befil.

Operation Overlord 1944 visade dock att det
var moijligt att genomfora strategiska amfi-
bieoperationer. Huruvida det fortfarande
ar mojligt idag dr en fraga som diskuteras.
Tiden efter det kalla kriget har visat att
det som Castex kallade ”bombardemang”
och det som vi kallar ”’maktprojektion” har
blivit en viktig uppgift for marina styrkor.
Detta hinger ssmman med dagens vapensys-
tem som ger marinstridskrafterna helt andra
moijligheter att paverka landkrigforingen.
Castex erkdnde ocksd detta nir han skrev:

Geografins inflytande pad operationer ir
en faktor som inte forblir konstant genom
tiderna. Den utvecklas med tiden, utrust-
ningen och de tekniska framstegen.
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I dag, mer dn pd Castex tid, anser vi ocksd
att ett operationsomréade bestar av hav, land
och luft, liksom rymd och cyber. Men Castex
forutsdg utan tvekan denna utveckling nar
han skrev: ”Ur strategisk synvinkel sker allt
som om landet svimmade 6ver i havet, som
om kontinenterna gnuggade av sig pa ocea-
nerna och spred sig 6ver dem som olja.” Det
omvinda dr ocksa sant.

Strategisk mandvrering

Den strategiska manovern ar en av Castex
mest kianda idéer. Vad dr en strategisk ma-
nover? Jo, det ar

... en process, ett medel som stdr till ens
forfogande for att forbattra villkoren for
kampen till ens fordel, for att mangdubb-
la avkastningen av ens anstriangningar och
uppnd storre resultat, antingen i duellen
mellan huvudstyrkorna sjalva, eller till for-
man fOr extramaritima servitut som anses
sarskilt viktiga.

Att manévrera innebir att forflytta sig pa
ett intelligent sitt for att skapa en gynn-
sam situation.

Har dr ’mandvrering” inte bara fysisk rorlig-
het utan ocksa intellektuell rorlighet:

Manovrering ar verkligen ett kreativt ar-
bete par excellence; det syftar till att sitta
ndgot i stillet for ingenting; det syftar till
att iandra eller bestimma hindelseforlop-
pet; det syftar till att faststilla 6det och inte
kapitulera infor det; det vill generera och
foda fram faktum. Det dr konstens hojd-
punkt. Den ar ddel darfor att den sitter
andens skatter i spel: intelligens, omdome,
fantasi, vilja och kunskap ...

Ivolym VI, skriven efter andra virldskriget,
inkluderar han dven andra typer av manov-
rer utover militira manovrer: finansiella,
ekonomiska etc.



Den strategiska manovern madste vara
inriktad pd huvudmadlet — det som ”befal-
ler 6ver resten”. Men det finns ingen fast
regel for hur detta mal ska definieras. Det
kan vara fiendens viktigaste styrka, men det
kan ocksa vara ndgot annat. Det viktiga ar
att uppndendet av detta mal far stora konse-
kvenser. Men den marina strategin kan inte
alltid fokusera pa huvudmalet, dtminstone
inte inledningsvis, vilket hinger samman
med idén om Omsesidighet: marinen méste
ibland gora saker som inte har nagon di-
rekt effekt i den marina domidnen men som
ar nodvandiga for helheten. Fiendens bete-
ende kan ocksa diktera handlingar som inte
direkt leder till det primdra malet.

Det finns ocksd sekundédra mél. Dessa kan
ofta inte helt ignoreras medan mandvern
fokuserar pa huvudmalet. Men nar huvud-
malet har uppnatts blir ett av de sekundara
madlen huvudmal.

P4 samma satt finns det primara och se-
kundira arenor.

En framgangsrik manéver kriaver en ”idé
om manévern, d v s att man véljer ett hu-
vudmal och till formdn for detta offrar se-
kundira mal som kommer att forpassas till
mer avldgsna planer”.

Men om "mandvrering ar kreativt arbete
par excellence”, vilka dr da forutsittning-
arna for att lyckas?

Forst och framst mdste man ha eller skaffa
sig initiativet och friheten att agera. Man
maéste koncentrera sina styrkor pd huvud-
madlet, men inte lamna de sekundira krigs-
skadeplatserna at slumpen, for forr eller
senare mdste man ta itu med dem, och en
forlust hiar kan gora det omojligt att uppna
huvudmalet. For att uppnd malet maste vi
anvianda véra stridskrafter och andra re-
surser pa ett ekonomiskt satt.

Aven om det ir viktigt att koncentrera styr-
korna pa huvudmalet,
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... mdste vi for att kunna mandvrera veta
hur vi ska sprida ut oss, men mindre dn
fienden, eller med andra ord skapa och
upprdtthalla storre spridning hos fienden
an hos oss sjdlva. Denna spridning maste
syfta till maximal effektivitet, utnyttjas och
under alla omstindigheter inte innebira
overdrivna risker.

Spridningen fir bara leda till ett enda re-
sultat: att skapa dnnu storre spridning hos
fienden. Den maste ocksd utnyttjas, vilket
sker i en andra fas, i en koncentration som
ar “manoverns genomforandefas”. Man
mdste rora sig snabbt! Spridning ar ocksd
ett satt att skydda flottan mot flyganfall fore
krigsutbrottet, jamfor Pearl Harbor 1941!

Manéovrering kriaver handlingsfrihet och
initiativformaga, vilket i sin tur kraver sa-
kerhet: ”Sdkerheten 4r manovreringens sjil;
det ar forst nar den dr uppnadd som vi kan
gora ansprak pa handlingsfrihet.” Sakerhet
uppnés bland annat genom initiativ och
overraskning.

Malet med mandvern dr att striden ska
bli framgéngsrik:

Kort sagt, ingen mandver utan strid i slu-
tet, vare sig den ar omedelbar eller fordrojd.
Varje manéver som inte respekterar denna
skyldighet ar fifang och virdelos. Krig ar
inte en forevindning for att inte gora na-
gonting, det kraver anvandning av vald

eller igen

Den maritima institutionen ir inte ett fo-
retag for havsturism.

For den defensiva sidan ar manovern sar-
skilt viktig, eftersom det dr tack vare den
som den kan ”gora det mesta av de begran-
sade styrkor som star till dess forfogande”.

”Utnyttja stridskrafterna ekonomiskt” ar
en av sjokrigets tio grundregler, enligt klas-
sisk svensk doktrin, och innebir att man
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koncentrerar sig pa huvudmalet pa bekost-
nad av sekunddra mal. Det dr en fridga om
att balansera de resurser som tilldelas massa
och sikerhet. For det senare anviands sekun-
dira styrkor, som ofta agerar utspritt och
hotar fiendens viktiga intressen.

I sjokrigforing dr offensiven starkast. ”Vi
maste hela tiden striva efter offensiven...”.
Men det ar inte alltid mojligt. Samtidigt kra-
ver offensiven i en riktning forsvar i andra.
Sjoforsvaret kraver rorlighet. Det far inte vara
passivt utan maste bestd av “motoffensiver”.

Raider dr en annan form av offensiv. De
har inte bara en fysisk paverkan utan ocksa
en effekt pa fiendens moral.

Castex diskuterar ett antal aspekter, sisom
vikten av snabbhet, rickvidd, 6verraskning,
handlingsfrihet etc, som vi inte har utrymme
att utveckla hir.

Att manovrera har ocksa en stor inver-
kan pa moralen.

Alla manovrer, vare sig de ar militira, eko-
nomiska, finansiella, politiska etc, maste ta
hinsyn till moraliska 6verviaganden. Det dr
en faktor som vi alla delar

Slutligen gér saker och ting inte alltid en-
ligt planerna.

Man madste bara vara medveten om att ge-
nomforandet av varje manover innebir ris-
ker och osikerheter, att den ar utsatt for de
oundvikliga olyckorna pd viagen och, nir
bakslag och misslyckanden intriffar, nir det
antagonistiska fenomenet intriffar, vilket
det mycket ofta gor, acceptera den mot-
satta lyckan med resignation och filosofi,
omedelbart borja uppfinna pa nytt, sitta
ihop ndgot igen for att ersdtta den plan
som omstiandigheterna just har kastat bort.

Ett framgangsrikt krig kraver med andra
ord formaga att anpassa sig utan att forlora
huvudmalet ur sikte.
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Geografi

Geografin spelar en mycket viktig roll i
Castex tankande. ”Kommunikationskriget,
dess anfall och forsvar, dr i hogsta grad be-
tingat av geografin.” Detta beror delvis pa
att ”land reagerar pa havet”; den tekniska
utvecklingen har gjort att landstyrkornas in-
flytande stracker sig allt langre ut till havs.
Markligt nog insag Castex inte att det om-
vanda ocksa var sant. Eller sag han inte po-
tentialen i hangarfartygsflyg mot landmal?
Hur som helst stricker sig effekten av mari-
nens luftmakt idag langt bortom land.

Castex skiljer mellan horisontell och ver-
tikal geografi. Horisontell geografi hand-
lar om kustens topografi, fyrar etc, medan
vertikal geografi handlar om havsbottnens
topografi och andra viktiga hydrografiska
och oceanografiska kannetecken.

Castex diskuterar ocksa kolonial expan-
sion och marin strategi i ett Iingt avsnitt. Av
forklarliga skal ar detta avsnitt inte langre
relevant.

Horisontell geografi

Ivolym III ger Castex ett bra exempel pa ”geo-
grafiskt bedomande” avseende Medelhavet:
avstand, kustens topografi, viktiga 6ar och
sund, och drar operativa slutsatser, sarskilt
i forhéllande till marinbaser och sjovigar.

En viktig iakttagelse ar att tekniken far
avstanden att framstd som allt kortare el-
ler, omvint, att ett marint flygvapen far allt
storre inflytande:

Den fysiska arenan har forblivit densam-
ma i absolut storlek, om vi betraktar den
i linjara dimensioner, i kilometer; men om
vi betraktar den i tid, det vill siga i resans
varaktighet, ser vi att den har blivit singu-
lart mindre.

I allmdnhet ar det operativa malet motstan-
darens militara styrkor. I vissa fall kan dock



malet vara ett militart viktigt geografiskt om-
rade: “man maste anvinda sig av geografin
utan att bli forslavad av den.” Castex nam-
ner tva sidana omraden: marinbaser, som ar
nodvindiga ur logistisk synvinkel, och po-
sitioner — starka punkter —vars kontroll ger
fordelar i strid. Men, varnar Castex, de kan
ocksa utgora en nackdel om deras forsvar
mobiliserar betydande resurser till liten nytta:

Det finns inte bara anvindbara baser, det
finns andra som ar virdelosa, ofordelaktiga
och till och med pinsamma. Allt beror pa
politiska och geografiska omstindigheter.

Virdet av en bas bestims av dess geogra-
fiska lage i forhallande till det omrade dar
sjooperationerna dger rum, dess formaga att
forsvara sig (autonomt) och de resurser som
kan stillas till flottans forfogande.

En specifik situation dr att nir tva konti-
nentala stater, som bdda ir maritima stater,
gar i krig okar betydelsen av att kontrollera
havet 6ver tiden. De interna resurserna tar
slut och maste fyllas pa utifran. Sjomakt ar
darfor sarskilt viktigt i ett ldngt krig, men
det forutsitter att staterna Overlever den
inledande konfrontationen pa land. Jamfor
Svarta havet under det padgdende kriget mel-
lan Ryssland och Ukraina.

Castex avslutar:

Det som riknas ar inte positionerna [star-
ka punkter] i sig, utan den styrka som kan
viaxa fram ur dem och bygga vidare pa
dem. Detta ar det enda element som verk-
ligen ’befaller’ 6ver nigonting. Positioner,
liksom geografin i sig, dr alltsd egentligen
bara intressanta i den man de bidrar till
och underlittar den mobila styrkans ope-
rationer. Det dr i huvudsak operationerna
som gor tricket.
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Vertikal geografi

Castex konstaterar att den vertikala geogra-
fin spelar en stor roll vid ubatskrigforing och
minkrigforing, men dven vid flygkrigforing.
I detta sammanhang betonar han ocksa vik-
ten av meteorologi.

Vi kommer att dterkomma till den verti-
kala geografins betydelse i dag.

Tranga hav och kustlinjens betydelse

Kustzonerna ar naturligtvis av stor betydelse
eftersom det ar dar de flesta maritima aktivi-
teter dger rum. Sjotrafiken ar koncentrerad
till hamnar och kanaliseras genom smala
sund. Den vertikala geografin ar ofta mycket
viktig eftersom djupen dr begransade.

Kustlinjens geografi, d v s dess hydrogra-
fiska utformning, kan tjina den defensiva
parten att skydda sina kustkommunika-
tioner och skydda dem fran den starkare
partens dventyrligheter, samtidigt som den
forsvarar dess attacker pd sjilva territoriet.
Framskjutna 6ar, nir de tillhor forsvararen,
ar bra positioner fran vilka kusttrafik kan
utforas under sakrare forhallanden, sarskilt
nir samma krigforande part har inlandsva-
gar eller navigerbara kanaler som han kan
reservera for sig sjalv. Banker, grund och
undervattensfaror kan erbjuda liknande
tjanster. Dessa fordelar kan okas genom
rationell planering av terrdngen, genom ut-
laggning av minfilt och olika hinder, genom
installation av artilleribatterier pa viktiga
punkter och genom insatser av kustflyg.

Men minkrigforing har ocksa fordelen
att relativt stora styrkor kan sittas in for
minrdjning.

I tranga farvatten blir dialektiken mel-
lan havets inflytande pa land och vice versa
sarskilt tydlig:

Kontroll av kusten ir inte, som man kunde
forvanta sig, ett tillrackligt villkor for do-
minans av ett trangt hav. Men det ar, mer
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eller mindre, ett nodvandigt villkor i den
meningen att ett sidant herravilde, sirskilt
ivar tid av mycket stark reaktion fran land,
endast dr verkligt fullt och fullstindigt om
vi har lyckats erévra kustlinjen samtidigt
som vattnet.

A andra sidan

forefaller kustforsvaret, begrinsat till rim-
liga militdra och allminna behov, vara en
av de grundlaggande forutsittningarna for
handlingsfriheten for rorliga styrkor, sjo-
stridskrafter och flygstridskrafter, aven for
den part som kan anta en offensiv hand-
lingslinje.

Geografins inflytande pa operationer dr en
faktor som inte forblir konstant genom ti-
derna. ”Den utvecklas med tiden, utrust-
ningen och de tekniska framstegen”, skrev
Castex, och aterigen:

Tekniska forbattringar paverkar proble-
met med positioner som de gor med de
flesta andra problem, sirskilt de av geo-
grafisk natur.

Sammanfattning

Militirgeografin paverkas av meteorologi,
hydrografi och oceanologi. Dessa faktorer dr
dnnu viktigare idag 4n pa Castex tid. Aven
om rickvidden for vapensystemen okar ar
den fortfarande begransad. Vigutbredning,
som paverkas av geografi, meteorologi, oce-
anografi och hydrografi, spelar en oerhort
viktig roll i all spaning pa och under ytan.
Betydelsen av horisontell geografi 6kar i
takt med utvecklingen av infrastruktur till
havs, t ex olje- och gasplattformar och vind-
kraftverk. Vertikal geografi blir allt vikti-
gare, vilket sarskilt framgér av den franska
interministeriella studierapporten om djup-
vattenstrategin fran februari 2022. En av
orsakerna till detta dr den enorma betydel-
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sen av infrastruktur pa havsbotten, fraimst
kablar for informationsoverforing, elkablar
och gasledningar.

Att stodjepunkter dr fortsatt viktiga de-
monstrerades under Operation Unified pro-
tector mot Gaddafi (2011), dd den italienska
on Solenzara anvindes som framskjuten bas
for luftforsvarsstyrkor.

For den marina strategen ar det dock inte
geografin i sig som ar viktig, utan dess pa-
verkan. Det ir inte Hormuzsundet i sig som
ar viktigt, utan flodet genom det.

Koalitioner

Eftersom forsta varldskriget var ett koali-
tionskrig var fragan om koalitioner aktuell
nar Castex skrev sina Théories stratégiques.
Han drog ett antal viktiga slutsatser:

1. Koalitionernas styrka ldg i deras mora-
liska disciplin...

2. Varje koalition behover en ledare

3. Varje nation maste strida inom de ra-
mar som bestims av den Overgripande
planen

4. Det nationella intresset maste ge vika
for det gemensamma intresset

5. Gruppen av allierade nationer kommer
att forbli starkt enad endast om var och
en av dem samvetsgrant foljer heders-
reglerna.

Som Castex papekar ar dessa regler sjalv-
klara. Men det betyder inte att de foljs. De
senaste tjugo aren har tydligt visat hur Castex
tanker i detta dmne.

Brakmakaren

Lat oss slutligen ta en titt pd en av Castex
mest intressanta idéer, nimligen den om ”le
perturbateur”. Brakmakaren dr en geopoli-
tisk enhet som ”i full blom”, full av styrka
och ambition, vill dominera resten av virl-
den. Dess framsta egenskaper dr ungdom,



vitalitet och ett 6verflod av manskliga resur-
ser. Brikmakaren mdste stoppas, men detta
kraver betydande resurser.

Kampen mot denna omstortare leder of-
ta till att en annan brakmakare dyker upp:
segern Over Nazityskland 1945 ledde till
exempel till att halva Europa 6verlimna-
des till Sovjetryssland. Det visar sig ocksa
att i kampen mot en ny brakmakare dr den
gamla ofta nodvandig. Ett bra exempel ar
Vasttysklands anslutning till Nato 1955 —
ett faktum som Castex hade forutsett i sin
volym V, som publicerades 193 5.

Castex skiljer mellan tvd typer av brak-
makare: den reguljira och den irreguljira.
Den forra dr en stat som av olika skal so-
ker hegemoni, som Ryssland eller Kina idag.
Den andra, mer komplexa typen, uppstar i
samband med stora interna och ideologis-
ka omvilvningar, t ex den franska revolu-
tionen, den tyska nazismen eller den ryska
kommunismen. Islamiska staten (IS) ar ett
typexempel.

Brakmakaren dr en mystiker, oavsett
om hans tro ar religios, social eller politisk.
Mysticism leder till fanatism, vald och ter-
rorism. Dagens Ryssland ar ett bra exempel.

Fanatismen leder till att de som inte sym-
patiserar med brakmakaren flyr: ”Varje brak-
makare har sina emigranter”, siger Castex.
Massorna i det storande landet ar rensade
fran sina dissidenter och kommer sannolikt
inte att revoltera mot sina ledare, vilket gor
alla forsok till avstdndstagande menings-
16sa: ”Bland dem ar framlingsfientligheten
starkare 4an ndgot annat.” I denna natio-
nalistiska kontext ser de storande manni-
skorna sig sjalva som ”det utvalda folket”.
De ar ”Guds barn, eller mycket nira det”.
De anser att de har ratt till hegemoni i kraft
av just detta val.

Teorin om bradkmakaren beskriver rela-
tivt vl de fenomen vi bevittnar idag, som
t ex Rysslands krig mot Ukraina.

ANALYS, PERSPEKTIV & DEBATT

Amiral Castex betydelse
Inflytande

Hervé Coutau-Bégarie anser att Théories
stratégiques ar ”den mest omfattande av-
handling om maritim strategi som ndgonsin
skrivits”. Enligt honom har den dock inte
haft nagot storre inflytande; det massiva ver-
ket pa cirka 3 ooo sidor ar helt enkelt for
omfangsrikt, men ocksd pd grund av den
ibland subtila presentationen, som limnade
faltet oppet for olika tolkningar. Castex var
ocksa kontroversiell pd grund av sin syn pd
tysk ubdatskrigforing och for att han ansdg
att Indokina inte kunde forsvaras i krig—det
kunde det inte —utan innebar kraftsplittring.

A andra sidan har Castex haft inflytelse-
rika positioner inom bl a utbildningssektorn.
Han har ocksa skrivit ett stort antal artik-
lar. Vi kan darfor anta att idéerna i Théories
stratégiques har fatt en indirekt spridning.

Hans verksamhet inom hogre militar ut-
bildning paverkade ocksa utan tvekan dem
som foljde efter honom. Han hade ocksa
ett internationellt inflytande. Hans strate-
giska teorier har oversatts i sin helhet till
spanska och japanska och delvis till engel-
ska, tyska, serbokroatiska och ryska. De fick
stort genomslag i den svenska marindoktri-
nen. Amiralen Stig H:son Ericson, marinchef
1953-1961, hade studerat vid den franska
sjokrigsskolan och hans strategiska tinkande
har tydliga drag av Castax, inte minst nir
det giller anvindandet av geografi.

Castex utvidgade den strategiska marina
domanen till att 4ven omfatta luft- och un-
dervattensdominen. I dag stracker sig det
maritima operationsomradet fran havsbot-
ten till yttre rymden, inklusive cyberrymden,
via havsytan och luftrummet. Castex skulle
utan tvekan ha forstitt denna utveckling:

Kort sagt, under inverkan av de nya vapen-
systemen finns det ndgot som liknar en ut-
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vidgning ut i rummet av den huvudsakliga
krigshandlingen.

P4 samma sitt ar hans idéer om allmin stra-
tegi, den relativa och ofullstindiga kontrol-
len 6ver havet och geografins betydelse alla
relevanta idag. Last pa ratt satt lagger den
grunden for modern maritim strategi.

Naturligtvis finns det manga referenser till
Castex i modern fransk strategisk diskurs.
Men han ir ocksd kand i modern anglosax-
isk diskurs, om 4n i begransad omfattning.
Dir ses han framfor allt som en ”fornyare
av den strategiska ortodoxin efter den sto-
ra omvilvningen under kriget 1914-19718,
snarare dn som grundaren av en ny syntes”
(Hervé Coutau-Bégarie).

Att lasa Castex

Ett sdtt att nirma sig Castex ar att ldsa
Eugenia C Kieslings Classics of Seapower:
Strategic Theories by Raoul Castex, som
innehaller ett urval av hans strategiska teorier.

Noter

1. Denna skillnad, mycket praktisk, gors i fran-
skan men inte i svenskan.

2. Indokina var namnet pé de franska besittning-
arna i Sydostasien: dagens Kampuchea, Laos
och Vietnam.

3. Se Lambert, Nicholas: The Neptune Factor:
Alfred Thayer Mahan and the Concept of Sea
Power, US Naval Institute, Annapolis 2024.

4. Nedanstdende ar taget ur Wedin, Lars: La pen-
sée militaire francaise du dix-huitieme siecle a
nos jours, Economica, Paris 2011, kapitel 8.

5. Toch med tillkomsten av infrastruktur till sjss,
seabed mining etc, har havet i sig blivit strate-
giskt viktigt.

6. Fransminnen anvinder begreppet aéro-navale
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Men hon betraktar Castex framfor allt som
en mahanist.

Forfattaren till denna artikel har skrivit
en analys av verket i Maritime Strategies
for the XXI Century. The Contribution by
Admiral Castex, Nuvis, Paris 2016.

Hervé Coutau-Bégarie har skrivit flera
bocker om Castex: La puissance maritime:
Castex et la stratégie navale (1985) och
Castex, le stratege inconnu (1999).

Théories stratégiques ar naturligtvis syn-
nerligen ldsvarda, men med urskiljning —den
rationella lasaren hoppar 6ver de historiska
delarna, vars vetenskapliga viarde ar tveksamt,
och koncentrerar sig pd analys och syntes.

I denna korta artikel gors ett forsok att
aterge Castex huvudidéer. Men det ar inte
mojligt att i en sa kort text dterge alla de in-
tressanta idéer och reflektioner som Castex
forskonar sin text med.

Forfattaren ar kommendor, hedersledamot
av KOMS, ledamot av KKrVA samt associe-
rad ledamot av Académie de marine (Paris).
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