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att betrakta det pågående kriget i Ukraina 
som det Stora Fosterländska kriget 2.0 hör 
till ett av de dominerande ryska narrativen 
som användes redan från krigets första dagar. 
Med tanke på att det Stora Fosterländska 
kriget (1941–1945) var ett defensivt krig, 
då den sovjetiska staten och dess befolk-
ning slogs för sin existens, förefaller det vara 
synnerligen anmärkningsvärt att ett invasi-
onskrig, vilket den pågående väpnad kon-
frontation i Ukraina per definition är, anses 
av den ryska propagandan vara, jämförbart 
med Sovjetunionens existentiella kamp un-
der andra världskriget. Ännu mer intressant 
är att stora folkgrupper i Ryssland inte bara 
accepterar detta koncept utan även stödjer 
och reproducerar det. För att förklara hur 
dessa två helt ojämförbara krig görs jämför-
bara, måste det Stora Fosterländska kriget 
som ideologisk konstruktion och dess påver-
kan på dagens politiska agenda i Ryssland, 
belysas närmare.

Det Stora Fosterländska kriget 
som ideologisk konstruktion
Det Stora Fosterländska kriget hör till en av 
de viktigaste händelserna i den ryska historien. 
Kristian Gerner1 uppmärksammar att histo-
rieberättelsen om det Stora Fosterländska kri-
get ”handlar om att Ryssland frälste Europa 
från ondskan genom att (…) besegra Hitler”, 
samt att ”denna historia ger landet rätt att 
spela en ledande roll i världspolitiken och 
att vara den dominerande makten i Europa 
och Asien”. Förvandlingen av kriget från 
en historisk händelse till en myt, beror i sin 
tur på att det Stora Fosterländska kriget är 
den centrala beståndsdelen i den moderna 
ryska kollektiva identiteten.2

Kriget utgör fortfarande ett obearbetat 
kollektivt trauma som alla ryska medborgare 
delar och kan relatera till på ett personligt 
sätt. Vissa minns sina far- och morföräldrar 
som kom invalidiserade tillbaka från kriget, 
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andra vårdar minnet av sina förfäder som 
stupat i detta krig eller som dog på grund 
av hunger och strapatser, antingen på av tys-
karna ockuperat område eller som evaku-
erade. Många minns även sin egen uppväxt 
i efterkrigstidens förödelse.

Förutom dessa personliga upplevelser bör 
även kända fakta tas i beaktande. En stan-
darduppsättning av sådana fakta kan se ut 
som följer: Kriget började förrädiskt och 
utan krigsförklaring, och det varade i 1418 
dagar och krävde cirka 26,6 miljoner sovje-
tiska medborgares liv; Sovjetunionens mate-
riella förluster uppgick till cirka 30 procent 
av de totala nationella tillgångarna, 1 700 
städer och 70 000 byar blev förstörda, och 
miljontals människor tvingades leva i fat-
tigdom och hungersnöd.3

Dessa fakta är av stor vikt för att kun-
na vinna förståelse kring frågan om varför 
den ryska makten använder sig av just det 
Stora Fosterländska krigets narrativ för att 
legitimera sin invasion i Ukraina, samt var-
för de breda massorna av den ryska befolk-
ningen tar till sig denna argumentation. Av 
inte mindre vikt är även de, i det kollektiva 
medvetandet, redan etablerade historiska 
föreställningarna, ett fenomen som kom-
mer att granskas närmare i artikeln. Först 
något om det kollektiva minnet och om den 
historiska revisionismen, i dagens Ryssland.

Det kollektiva minnet och den 
historiska revisionismen

De historiska föreställningarna och myterna 
har en betydande påverkan på det kollektiva 
medvetandet som formar samhällets syn på 
dess gemensamma historia. Det kollektiva 
medvetandet har flera olika typer av källor 
som det grundar sig på. Traditionellt skil-
jer forskare mellan minnet från ”levande 

människors medvetande”; materiella resur-
ser med ”teckeninformation” tillsammans 
med de sätt som de förmedlas på, samt 
materiella föremål som inte är skapade för 
informationsöverföring.4

Historiska narrativ som härstammar från 
det kollektiva minnet är både subjektiva 
och selektiva i fråga om urval av fakta och 
händelser som de bygger på. När det gäller 
teckeninformationsbärande källor bör obser-
veras, att det är långt ifrån endast akademis-
ka publikationer/akademiska avhandlingar, 
skolböcker och läroplaner som bidrar till det 
historiska narrativets uppbyggnad. I lika hög 
grad bidrar även populära föreställningarna 
av både alternativ-, myt- och revisionistisk 
karaktär som cirkulerar i samhället. Dessa 
föreställningar gestaltar sig i diverse typer 
av kvasihistoriska publikationer, spelfilmer 
och talkshows som exploaterar diverse al-
ternativhistoriska teorier som redan vunnit 
bred uppmärksamhet bland befolkningen, 
samt genom massreproducering, vilka fått 
förankring i nationens kollektiva medvetande.

Den här typen av alternativa och revisio-
nistiska kvasihistoriska föreställningar som 
å ena sidan baserar sig på faktiska händel-
ser och å den andra byggs upp av myter 
och legender, härstammar i Ryssland från 
tiden för perestrojkan och utgör en bipro-
dukt av glasnostpolitiken. Under denna tid 
publicerades i Sovjetunionen ett stort antal 
böcker och tidskrifter som gjorde upp med 
den officiella sovjetiska historiska vetenska-
pen. Ett oräkneligt antal, inte tidigare pu-
blicerade dokument, memoarer, romaner 
och vetenskapliga avhandlingar formligen 
östes över den sovjetiska allmänheten. Vid 
sidan om dessa publikationer som avslöja-
de den ryska revolutionens grymheter, den 
stalinistiska repressionernas omfattning och 
de verkliga mänskliga förlusterna under det 
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Stora Fosterländska kriget, tillkom även ett 
stort antal publikationer som hör till denna 
alternativa historiegenre. Innan dess hade det 
sovjetiska historiska narrativet, förmedlat ge-
nom officiella publikationer, läroböcker och 
spelfilmer, betraktats som oäkta och anpas-
sat efter den kommunistiska regimens behov, 
varför olika alternativa historiska teorier togs 
emot som korrekta av breda folkgrupper.

Den missade chansens 
koncept
Till den här typen av populära och i mass-
medvetandet etablerade kvasihistoriska fö-
reställningar som delvis baserar sig på fakta 
och delvis på rena spekulationer, hör kon-
ceptet ”den missade chansen”. Detta kon-
cept i sin tur består av flera element.

Till det första elementet hör den av före 
detta GRU-officeren, avhopparen, författaren 
och historierevisionisten Viktor Suvorov som 
lanserade konceptet i sin bok Ledokol  5 år 
1988. Där påstår Suvorov att Sovjetunionen 
förberedde en invasion av Tyskland i juli 
1941. Konceptet blev på grund av att boken 
trycktes i flera massupplagor både välkänd 
och accepterad av allmänheten.

I korthet går Suvorovs koncept ut på att en 
framtida militär konflikt mellan Tyskland och 
Sovjetunionen blev oundviklig efter Hitlers 
makttillträde och båda staterna förbered-
de sig på en framtida konfrontation. Både 
Tyskland och Sovjetunionen förberedde sig 
således för ett krig som skulle föras på mot-
ståndarens territorium. Analys av de sovje-
tiska och tyska truppernas grupperingar den 
22 juni 1941, användes av Suvorov som ett 
argument till stöd för denna hypotes. Även 
den massiva upprustningen av den sovjetiska 
armén med stridsfordon och vapensystem an-
passade för snabba framryckningar på euro-
peiska motorvägar, det vill säga lämpade för 

ett snabbt offensivt krig, ses av honom som 
en förberedelse för ett preventivt slag. I den 
här typen av argument ingick även utveck-
lingen av fallskärmstrupperna som självstän-
dig vapengren och den massiva propaganda 
som bedrevs genom spelfilmproduktionen 
i Sovjetunionen. I den rådande situationen 
återstod bara en enda fråga – vilken sida 
skulle slå till först.

Viktor Suvorov analyserar den sovjetiska 
krigsföringen under år 1941 och kommer 
fram till slutsatsen att de sovjetiska krigs-
förberedelserna uteslöt den defensiva fasen 
av kriget helt och hållet. Således planerades, 
enligt Suvorov, att initiativet skulle tas av 
den sovjetiska sidan samt att de första krigs-
handlingarna följaktligen skulle genomföras 
av den sovjetiska armén.6

En annan etablerad historisk föreställning 
som berör det Stora Fosterländska krigets 
första dagar och som utgör det andra ele-
mentet av ”den missade chansens koncept” 
handlar om Stalins förmodade medveten-
het om det exakta datum då tyska trupper 
skulle gå över den sovjetiska statsgränsen. 
Den sovjetiske underrättelseagenten Richard 
Sorge påstås ha telegraferat uppgifter om 
detta som dock inte blev tagna på allvar 
av Stalin. I verkligheten översände Richard 
Sorge flertalet underrättelser under perioden 
mars–juni 1941 med uppgifter om det före-
stående kriget. Tack vare pågående desinfor-
mationskampanj som den tyska sidan bedrev 
ändrades hans uppgifter under tiden och i 
det sista meddelandet från den 21 juni stod 
att det tyska angreppet på Sovjetunionen var 
försenat till slutet av juni 1941.

Trots alla, under tidigare år genomförda 
krigsförberedelser och samtliga underrättelser 
som varnade för nära förestående angrepp 
mot Sovjetunion, blev tyskarnas anfall den 
22 juni 1941 en fullständig överraskning för 
Stalin. Den sovjetiske befälhavare Georgij 
Zjukov påpekar i sina memoarer att Stalin 
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in i det sista vägrade tro på kriget och på-
stod att Luftwaffes bombningar av de sov-
jetiska städerna var en provokation, samt 
att Hitler säkerligen inte kände till detta.7

Sammansmältningen av föreställningen 
om Sovjetunionens beredskap för ett of-
fensivt krig på tyskt territorium, med den 
om Stalins kännedom om det exakta datu-
met för tyskarnas förestående angrepp mot 
Sovjetunion och hans underlåtenhet att age-
ra, föder konceptet ”den missade chansen” 
till ett preventiv anfall. Detta skulle ha räd-
dat livet på miljontals sovjetiska medbor-
gare, förkortat det oundvikliga kriget samt 
att det skulle ha utspelat på fiendens terri-
torium. Ett koncept som blev accepterat av 
allmänheten och som blev reproducerat ett 
oändligt antal gånger.

Den rätta versionen av kriget

Det kollektiva minnets mekanik fungerar på 
så sätt att det plockar fram enstaka fragment 
av den retrospektiva informationen som åter-
speglas i dagens agenda och transformerar 
den samt reproducerar den i massmedvetan-
det. Genom att man drar paralleller mellan 
nutiden och det förflutna, sätts händelserna 
i dess ”historiska” sammanhang och gemene 
man får finna sig i den modulerade virtuella 
verklighet som kännetecknas av ett historiskt 
perspektiv och dito helhet.

Appliceringen av den ovan skisserade me
kaniken kan beskådas i det narrativ som 
den ryska makten har använt sig av redan 
från de första dagarna av kriget i Ukraina. 
Den 24 februari 2022 publicerades Putins 
tal till nationen, i vilket den s k speciella mi-
litära operationen kommunicerades. Efter 
att ha omnämnt Nato:s utvidgning åt öst 
och västvärldens expansionism drar Putin 
tydliga paralleller mellan de aktuella hän-
delserna och det Stora Fosterländska kri-
get, och påpekar att Sovjetunionen gjorde 

allt för att inte provocera ”den potentiella 
aggressorn” Tyskland och hade låtit bli att 
vidta de mest nödvändiga åtgärder för att 
förhindra angreppet. Detta i sin tur ledde till 
att när Tyskland anfallit Sovjetunionen blev 
staten överraskad och kunde inte ge angripa-
ren ett effektivt motstånd, en oförmåga som 
resulterade i katastrofala mänskliga och ter-
ritoriala förluster under de första krigsmå-
naderna. Efter detta konstaterade Putin att 
ett sådant misstag kan Ryssland inte begå 
för andra gången.8 Logiskt nog, med tanke 
på det ovan nämnda, presenteras den ryska 
invasionen i Ukraina av den ryska makten 
som ”självförsvar”9 samt som en nödvän-
dig åtgärd framkallad av Nato:s ”militära 
bemästring”10 av det ukrainska territoriet 
samt dess förvandling till ett ”brohuvud”,11 
som äventyrar den ryska statens säkerhet.

Det Stora Fosterländska krigets narrativ 
förstärktes av den redan utvecklade reto-
riken som Kreml använd vid beskrivning 
av situationen i Ukraina från och med år 
2014. Maktskiftet till följd av protester på 
Majdantorget omnämns uteslutande i ter-
mer av ”statskuppen”, den ukrainska re-
geringen kallas ”junta”, ”neonazistisk” el-
ler ”pro-nazistiska regim” och ukrainska 
militärer benämns som ”nationalister och 
nynazister” vilka strider i ”nationalistiska 
förband” och ”nationalistiska paramilitära 
bataljoner”. Således föll Putins postulat om 
att Ukraina måste denazifieras i redan väl-
plöjd mark och blev accepterad av en bred 
allmänhet.

Sett i ljuset av detta samt med hänsyn ta-
get till ”den missade chansens” koncept, fö-
refaller det pågående kriget i Ukraina vara 
(enligt Kremls narrativ) inget annat än det 
Stora Fosterländska kriget 2.0 – den rätta 
versionen av det stora kriget; ett krig som 
startats upp av en till krig rustad nation; ett 
krig som startats upp genom ett förebyg-
gande angrepp mot en aggressiv fascistisk 
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Noter

stat som hotar sin granne; ett defensiv krig 
som räddar Rysslands medborgare och in-
frastruktur, genom att flytta krigsskådeplat-
sen i det oundvikliga kriget till fiendes ter-
ritorium; ett krig som ska föras på djupet 
genom snabba framryckningar; ett krig som 
ska vara snabbt, segerrikt och som ska föras 
med minimala förluster. Och Putin i detta 
fall gestaltad som den starka ledaren, som 
till skillnad från Stalin inte missade chansen 
att slå till först och genom detta har räddat 

livet på tusentals ryska medborgare. På ett 
sådant sätt skapas ett narrativ som inte bara 
rättfärdigar kriget, utan som även blir lätt-
smält och accepterat av den breda allmän-
heten i Ryssland.
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