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DET STAR INTE ritt till med det stora land
i vars skugga vi i Norden lever. Trettio ar
efter Sovjetunionens fall fyller det alltjamt,
anyo sin bistra plats i scenarier och siker-
hetsanalyser. En mork syn pa — snarare
an viss radvillhet om — utvecklingen rader.
Ingetdera betingas av brist pa insikter och
kunskap i var akademi, gynnad som den
ar med Rysslandskdnnare. Som nestorn i
sillskapet far historieprofessorn Kristian
Gerner, ledamot sedan 1993, raknas. Sin
forsta Rysslandsbok skrev han 1978, for
mer dn fyrtio ar sedan. Titeln pd hans nya
bok — Sovjetunionens skendod — ger oss la-
sarten. Onda ting lever kvar.

Gerner har skrivit pd uppdrag fran Lunda-
forlaget Historiska Media, och han formu-
lerar sig blygsamt om arbetet som en upp-
foljare av tidigare produktion, en minnes-
bok. Det har omgdende beskrivits som ett
standardverk. Begreppet ger bilden av en
lattillgianglig handbok om det man behover
veta om Rysslands vig decennierna efter det
sovjetiska sammanbrottet r991. Men Gerner
kraver ratt mycket av ldsarens uppmarksam-
het och foérmaga att ta till sig ett mangfor-
grenat innehall. Sokaren riktas over bade

176

KRISTIAN GERNER

EN HISTORIA OM DET
MODERNA RYSSLAND

skuggor och dagrar. Vad som bjuds ar ett
knippe essder som med olika betoning fo-
gas till forfattarens bild av det stora landet
och, kanske, varfor det gackar hoppet om
en god granne. En pd begransat utrymme
grundligare genomgang av det som ska-
pat och vidmakthéller det ”ryska” ldr vara
svar att finna.

Gerner tar som uppgift att sitta in Sov-
jetunionens upplosning i en rysk referens-
ram, i ”den levande ryska historien och lit-
teraturen” sa mycket annorlunda dn den
svenska. Utifrdn femtiotalet vistelser pa
platsen under drygtett halvt d&rhundrade har
forfattaren samlat pa sig sd mycket massivt
vetande att det mdste ha kints egendomligt
att inte ta chansen att ge ett 6vergripande
perspektiv trots att uppgiften, som han skri-
ver, ar att triffa ett rorligt mal. Det myll-
rar av noteringar och iakttagelser om makt,
religion och kultur, bara detta att se Edith
Sodergran som poet i en rysk miljo.

Den for de flesta av oss plotsliga upplos-
ningen av Sovjetunionen var, skriver Gerner,
resultatet av en lang process av forfall. Med
en av hans lapidariska sammanfattningar:

”Det ligger en historisk ironi att det var am-



bitiosa forsok att reformera samhallet som
gjorde slut pa Sovjetunionen”. Med en annan
var de strukturella betingelserna “spriten,
miljoforstoringen och den etniska nationa-
lismen”, de utlosande glasnost, perestrojka
och det nya tankandet [Gorbatjovs triologi]”.

I ett avsnitt om de “oliktankande” dissi-
denterna och mianniskorittsorganisationen
Memorial karakteriserar Gerner alla refor-
manstrangningar sedan Peter den stores tid
som ett sisyfusarbete. Forhoppningsvis ska
ndgon efter Putin lyckas fd stenen att fasta
pa moderniseringsbergets topp. Finns det dd
ndgon nationell sarvig, en tanke som praglat
inte bara ryssar? Under Putin ar den enligt
Gerner lika med viagloshet med ett uttryck
for var och host ndr viagarna bli gyttja och
ofarbara. Sovjetunionen var ”landet som
icke ar”. Ur dess skendod uppstod den som
spoket ”Den ryska virlden”. Den sovjetiska
sakerhetstjansten hade 6verlevt och kunde
bevara och befasta sin makt. Statsapparaten
raddades och staten med den. "Ryska fe-
derationen under Putin dr Sovjetunionen
ateruppvickt under ett nytt namn”, lyder
Kristian Gerners tematiska sats.

Ibokens sid- och innehdllsmassigt tyngsta
avsnitt med rubriken ”Det andra Ryssland”
vander forfattaren anda trostrikt perspek-
tivet till kontinuiteten i den ryska intelli-
gentian rakt igenom den sovjetiska epoken.
med dess stora foregdngare i 18o0o-talets in-
telligentia: Aleksander Pusjkin och Nikolaj
Gogol. Har tar han upp “den stora syn-
barheten” i dagens Ryssland av namn som
Boris Pasternak, Aleksander Blok, Anna
Achmatova och Joseph Brodsky som ty-
piska representanter for den ryska minnes-
kulturen, i muséer och monument laddade
med mening i ”en dodsfixerad kultur som
orienteras mot uppstandelsen”.

Joseph Brodsky har i likhet med Pusjkin
gjort det ryska diktspraket rikare genom
att i det inforliva nutida slang, faingelsejar-
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gong och det politiska nysprak som sovjet-
pressen var sprangfylld av, skriver Gerner.
Han citerar ett meningsutbyte enligt vilket
Pusjkin inforlivade den franska poesin med
ryskan och Brodsky gjorde samma sak med
den engelska poesin. Intressant ar pdpekan-
det av skaldernas komplicerade forhallande
till makthavarna.

Fran det andra Ryssland riktar Gerner
sOkaren mot ett annat Ryssland” — Belarus.
Han beskriver bland annat hur de intellek-
tuellas forsok att propagera for en sarskild
belarusisk identitet, inspirerad av arvet fran
storfurstendomet Litauen och med ett matt
av tysk rattshistoria, fick stod bland delar
av befolkningen som ett resultat av kirn-
kraftsolyckans i Tjernobyl i Ukraina i april
1986 och den sovjetiska handfallenheten och
bristande kompetens i hanteringen av det
intraffade. Demonstrationerna efter valet
2000 visade att landet har medborgare som
tanker pa framtiden. ”I den ryska kultursfar
som innesluter Belarus intriffar inte ndgot
av en slump.” Demokratikrafternas miljo-
omsorg erinrar om att oberoende krafters
kampanjer mot milj6forstoringen var en vik-
tig bestdndsdel i den process som ledde till
Sovjetunionens upplosning. Lagg dartill det
judiska inflytandet. ”Arvet fran Jiddischland
kan bli framtidshopp i Belarus.”

Nir det galler Sovjetunionens upplos-
ning nystar Gerner fram forloppet via den
rad av intervjuer som den ryske journalis-
ten Arkadij Dubnov i samband med tjugo-
femarsminnet gjorde med manniskor som
den kritiska hosten 1991varit nara makten;
som kvarleva en viktig killa. I centrum star
Gennadij Burbulis, idag foga kind men
han var den som da stod Jeltsin narmast
i ledningen av Ryssland och den som or-
ganiserade det mote i belarusiska Belavezj
ddr Ryssland-Ukraina-Belarus tillsammans
sankte alla Gorbatjovs aterstaende forhopp-
ningar att radda makten.
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Det var denne Burbulis som formulerade
satsen ”Sovjetunionen har upphort att ex-
istera som subjekt i internationell ratt och
som geopolitisk realitet”. Redan i januari
1991 hade den folkvalde Jeltsins Ryssland
tillsammans med de tre baltiska republiker-
na omgdende vint sig till FN med krav pa
dess fordomande av de sovjetiska Omon-
truppernas vald mot fredliga demonstratio-
ner i Vilnius och Riga, sdledes riktat mot
den forbundsstat som republikerna fortfa-
rande tillhorde. Jeltsin hade dartill manat
de sovjetiska soldater som var stationerade
i de baltiska republikerna, flertalet med-
borgare i ryska republiken, att inte ge sig
pa civilbefolkningen. Detta kan beskrivas
som att Sovjetunionen inte lingre hade en
egen krigsmakt. Med bokens formulering;:
”Egentligen upphorde Sovjetunionen redan
da att existera. Staten kontrollerade inte
sitt territorium.”

Gerner finner det vart att notera hur
Burbulisiintervjusamtalen beskriver motsatt-
ningarna mellan 4 ena sidan Sovjetunionens
president Michail Gorbatjov plus augustis
kuppmakare i hans egen regering, a den andra
sidan Jeltsin, Burbulis sjdlv jamte Ukrainas
president Leonid Kravtjuk och Belorossijas
statschef Stanislav Sjusjkevitj. Han ser det
som “en kvasireligions krig mot overtygel-
serna i den samtida civiliserade virlden”.
Man far for sig att forfattaren uppskattar
tankegdngen som en projicering i ett tom-
rum. ”Debatterna om Sovjetunionen gillde
inte enbart den reellt existerande staten. Det
handlade ocksd om projiceringarna. Dessa
inverkade pa tolkningen av perceptionerna.”

TIintervjuerna sticker Kravtjuks pastidende
ut att Krim hade tvingats pa Ukraina. Men
hos biade Gorbatjov och Jeltsin var fragan
felstalld. Som Gerner framhaller, for dem
liksom manga ryssar var ett Ryssland utan
Ukraina en historisk anomali. Sjuskjevitj
sager sig ha Overraskats av Burbulis for-
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slag att de tre statscheferna skulle besluta
om att upplosa Sovjetunionen. Lika virda
att uppmarksamma ar baltiska roster. Av
Vytautis Landsbergis intervjusvar framstar
det viktigaste for denne ledare av Litauens
folkfront, liksom for hans estniske kollega
Arnold Ruiitel, var att formad ryska ledare att
offentliggora och ogiltigforklara Molotov-
Ribbentroppaktens hemliga tilliggsproto-
koll som overforde Litauen fran tysk till
sovjetisk sfar. I samma 6gonblick som sa
skedde skulle Litauen inte vara en sovjetre-
publik! Lettlindaren Ivan Godmanis fram-
haller som avgorande for ett stegvis uttrade
att den ryska republiken borjade agera som
sjalvstandig stat i forhallande till unionen.
For Lettland med sin stora ryska befolk-
ning hade Sovjetunionen upphort att agera
som ekonomiskt system. Riiiitels svar dr en
markering av att Estland egentligen aldrig
erkint sig att vara en sovjetrepublik.
Kristian Gerner konstaterar att de infod-
da kommunistledarna i alla de tre baltiska
sovjetrepublikerna i slutet av sovjetperio-
den identifierade sig med den egna republi-
ken, dess sprak, historia och kultur och inte
med nagot sovjetiskt. "De var inte sarskilt
antiryska men de kunde till skillnad fran
de ryska kommunisterna inte identifiera sig
med Sovjetunionen som fosterland.” Man
jamfor med Gorbatjov som talar om en
hetskampanj och konspirationer mot ho-
nom sjalv, ”allt orkestrerat av Boris Jeltsin”.
I en virdering av Gorbatjov, den siste
Sovjetpresidenten, citerar Gerner beskriv-
ningen att uppfattningen i Peter den stores
nyinstiftade senat att det finns inget fornuf-
tigt folk bland bonderna. ”Med aktionerna
i Vilnius och Riga i januari 1991 och sin
envetna stravan att bevara Sovjetunionen
visade han sig dela den petrinska senatens
omdome om folket.” Och Putin? Mest sug-
gestivt har mot sin motspelare star han i
tysken Herrmans roll med de tre vinnande



korten i Pusjkins novell ”Spader dam”. Mot
Boris Nemtsov drog Putin trean, och denne
blev nedskjuten. Mot Alexej Navalnyj drog
han sjuan, och dennes rorelse undertrycks.
Ska han i ett tredje parti tro sig dra esset
—for att i handen till fasa finna spader dam?
Ett annat och bittre Ryssland kunde,
havdar Kristian Gerner, tva gdnger ha upp-
statt for gott. Men 1917 — ett misslyckan-
de. Och 1991 — ocksa ett misslyckande i
Putinregimen. Jag hoppas, skriver han, att
”Sovjetunionens ateruppstandelse ska sluta
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i en stilla, oaterkallelig dod och Ryssland
blir en anstindig stat”.

Rysslandskdnnare skulle i en dialog med
Kristian Gerner gjort battre ifran sig an som
skett hdr. Citat och sammanpressade refe-
rat gor inte hans bok full rittvisa. Bland
essdernas skimrande iakttagelser innehal-
ler den morka strak. Annat har vi inte skal
att vanta av en forskare med sa stor bredd.

Recensenten ar ledamot av KKrVA.
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