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SJUTTIOFEM AR MED en mardrém ir en ling
tid. Med bomberna mot Hiroshima och
Nagasaki hade karnvapenaldern till synes
odterkalleligen kommit for att stanna. Under
sina dngestogonblick gick, utan ragnarok,
det kalla kriget i alla fall till historien for en
ny tid. Arsenalerna har krympt och tringts
ut ur medvetandet. Riskerna att jordklotet
blir obeboeligt, terrorhandlingar och s k
begriansade krig dr alla mer an tillrackliga
for global krishantering. Att det likafulltinte
gar att se varlden utan karnvapenskuggan
visar den amerikanske sikerhetsanalytikern
Fred Kaplan med sin nya bok The Bomb.
Obarmhairtigt belyser han verkligheten bak-
om vad vi dven i Sverige ratt fornojsamt
litade pa: karnvapenparaplyet. Och idag
kraver Trumps och Putins retorik den vak-
samhet minskligheten inte kunde tillita sig
att ha slappt.

Den amerikanske presidenten har hotat
Nordkorea med ”vald och raseri” (fight and
fury) for dess fortsatta kirnvapenambitioner;
den ryske har pamint om vilken roll mass-
forstorelsevapen spelar i hans dtertagande
av stormaktsmilitar formaga. Precis som forr
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upptas deras mest centralt placerade generaler
av “tankar pa det otinkbara”, med uppgift
att kunna leverera resurser som skulle kunna
komma till anvandning for forsta gangen
efter tre kvarts sekel.

Hur har det fortgétt si? Minskligheten
borde veta bittre sa langt efter den forsta
yrvakna tiden. F4 kan girna tro att atom-
vapnen verkligen kunde nyttjas i rollen av
ett extra starkt artilleri, ndgot som de forsta
efterkrigsaren fanns i militirt medvetande i
det framvixande kalla kriget; minns tankarna
hos ledande generaler och politiker pa att
Sverige borde modernisera sin krigsmakt
med taktiska atombomber.

Kirnexplosionerna over Japan i augusti
1945 hade utlosts fran luften, och det ame-
rikanska flygvapnet, frin 1947 en sjalvstan-
dig forsvarsmaktsgren, forbeholl sig ratten
att svara for kommande kiarnvapeninsatser.
Lange handlade det ocksa enbart om flygplan
som vapenbdrare med uppgift att krossa
motstindaren, Sovjetunionen. Qomstritt
var inte detta. Protesterande amiraler ville
ha kvar sin del av kakan, och fick sin chans
med karnvapenbirande ubatar. Dessa var



mindre “traffsikra” dn flygarmadorna men
mer ”osdrbara”, dartill lampade att vara
en sista kdarnvapenreserv. Till den marina
teoribildningen horde att man kanske skulle
kunna anvinda delar av sina kdrnvapen
i s k begriansade nukledra krig och undga
ofattbara drapslag.

Flygvapnet beholl dnda sin ledarroll i
den strategiska militirledningen, SAC, se-
nare Stratcom, utanfor Omaha, Nebraska,
och utvecklade det tunga tillskottet av ett
missilforsvar. Darmed fick USA sin triad
(flyg- ubdts- och missilburna vapenspetsar)
som bestar 4n i denna dag. P4 arméns lott
foll taktiska” vapen, missiler med kortare
rackvidder och artillerigranater. Marinkaren
deltog inte i kdrnvapenutvecklingen. Som
mest omfattade den amerikanska arsenalen
32 ooo karnvapenladdningar!

Hur f6rholl sig dd raden av ”virldens mak-
tigaste man” till kirnvapnen? Truman var
medveten om att han gett klartecken for
en forstorelse utan like, ett odterkalleligt
Odesbeslut. Vindan hade fitt fiste. Fram
tills Donald Trump tog 6ver scenen kinde
alla presidenter forfaran, kanske fortvivlan,
nar de tog del av nationella kdarnvapenpla-
ner som de uppenbart varit oforberedda
pa. Eisenhower, som i kdrnvapnen sig en
betryggande forsvarsformaga till lagre kost-
nader dn en stor armé, sig bekymmersamma
problem i vad som borjade viaxa fram med
forestallningen att karnvapen verkligen skulle
kunna anvindas i krig.

S4 har det fortsatt i en ndstan omojlig
balansgang mellan vad presidenterna ons-
kade skulle racka som avskrackning och
vad militaren holl pd med i storkrigstermer.
En grundliggande fraga har gillt nukle-
ara insatser mot direkt militira mal och
motpartens ledningsorgan och stidernas
civilbefolkningar. Ettdera eller bade-och?
Diskussionen om avvigningar har inte un-
derlittats av USA:s vagran att avstd fran en
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forsta slags-formdga, samtidigt som man
vidhallit resurser for en andra slags-formaga.

Kennedy stilldes infor risken att han en-
dast skulle kunna forsvara Vistberlin med
karnvapen infor ett opportunistiskt hot fran
Chrusjtjev. D4 visste han dnd4 att han i sin
valkampanj latit sig luras att Sovjetunionen
intagit ett karnvapenforsprang. Myten av-
slojades, och nya spaningsresurser, snart
satelliter, visade att Chrusjtjev forfogade
bara 6ver hogst ett fyrtiotal strategiska karn-
vapenmissiler ndr han 1962 satte igdng sitt
livsfarliga Kubaiventyr.

Med sitt nya Vita huset-gang och framfor
allt ”experten” pa rationalisering Robert
McNamara, trodde sig Kennedy ha lagt om
kursen till en mer flexibel sdkerhetspolitik
bort fran den ”massiva vedergallning” med
tusentals karnvapenladdningar som han ta-
git i arv. En kort tid tycktes det som om
Kennedy och Chrusjtjev tillsammans kunde
forhandla fram losningar bort fran kiarnva-
pen som konfrontationsverktyg. Men sedan
den ene mordades och den andre avsattes,
fanns inte langre nagra hinder for det kalla
krigets djavulsbrygd av nukledr kapprustning.

For Vita huset forblev det en central uppgift
att dtminstone hindra andra linder fran att
satsa pa karnvapen. Icke-spridningsavtal kom
men krontes inte med bestdende framgang.
Bade Lyndon Johnson och Nixon fick andra
problem 4n kdrnvapen. Jimmy Carter hade
teknisk kunskap for attifrigasatta meningen
med en gigantisk kdrnvapentillgding men
slippte anda mojligheter till omproévning.

Fore Berlinmurens fall och sovjetvaldets
sammanbrott hade trots allt rustningskurvan
borjat vinda neddt, inte minst efter ett nytt
slags dialog mellan Gorbatjov och Reagan,
den president som med en snarast romantisk
avsky for kirnvapen rustade Sovjetunionen
till underging.

Det kalla krigets slut innebar dessvirre inte
att kdarnvapenhotet forsvann medan krigen
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tog en annan riktning (Balkan, Irak, 9/t1,
Afghanistan). Bill Clinton stélldes infor ett
nytt djupt oroande problem: Nordkoreas
nukledra satsning som han forsokte avvirja
med forhandlingar. Bush d y lit denna svaga
chans ga forlorad. Storst ambition hade dar-
efter Obama, som oppet forklarade sig vilja
se mdlet i en kdrnvapenfri varld men dnda
inte pa allvar kunde driva sin strivan allt
vidare. Sen, med Trump, var det anda forsent.

Risken for misstag och felbedomningar
kunde kanske ha belysts litet mer av forfatta-
ren. Natoovningen Abel Archer 1983 skram-
de upp Andropovs Kreml darhan att karn-
vapenkriget var narmare 4n USA-ledningen
insdg. Nar Sovjetunionen tiankte inféra SS
20-missiler, som kunde nd Visteuropa fran
baser inne i Sovjetunionen, befarade den
vasttyske regeringschefen Helmut Schmidt
att motparten skulle kunna anvinda dem
utan att USA ville ta risken att ingripa med
sina interkontinentala, strategiska vapen.
Hans krav pa en amerikansk motsvarighet
och Pentagons vilja att parera den nya oron
ledde till protester som skakade Natovarlden

De nedrustningar som trots allt har skett
har dstadkommits i forhandlingar i Genéve
och lagts fast vid en rad toppmoten. USA har
avlagsnat karnladdningar med korta —allting
ar relativt —rackvidder pa overvattensfartyg
och i artilleriforband. Genomgdende har
presidenterna darutover velat fi igenom
ensidigt vidtagna forsvarsbantningar med
grundtanken att det som egentligen behovs
och ricker dr firre system, inte kirnvapen-
tillgangar for globalt krig. Men nar det galler
ett fasthallande vid mangden av framriknade
mal i Sovjet/Ryssland, Kina och t o m ett
icke paktbundet land som Albanien sa har
resultat blivit klent eller uteblivit.

Nairmast beror det pa att fa presidenter
velat/kunnat sitta sig in i den nukledra for-
svarsvirldens vildiga samling av maldata.
Nagon hjilp av sina hoga militarer har de
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inte fatt. Atgdarder som de trott vidtagna
har omtolkats, forvanskats eller forsvunnit
i generalers forfarna hander.

Verkligheten i Pentagon och sarskilti SAC/
Stratcom visar sig inte riktigt overensstimma
med USA-militirens bedyranden om sin pro-
fessionella hallning och lydnadsforhallandena
i en demokrati. De som ofta i kamp mot ge-
neralerna rojt vig i den nukledra snarskogen
ar istillet civila tjansteman, ofta unga som
har fatt sta pd sig mot aldre herrar i uniform.
De har inte nojt sig med allmént héllna svar
utan trangt vidare och funnit hipnadsvack-
ande exempel pd hur generalerna med sina
staber har fattat uppgiften att anvianda sina
mingder kdrnladdningar.

Tidigt upptickte granskare att strateger-
na inte bara tiankte sld ut motstandarens
stridsvagnar utan dven fabriker och andra
anlaggningar for att hindra reparationer av
vagnar — som om det funnes sdidana mojlig-
heter i en totalt forstord miljo! For att ta ett
annat exempel: nir det gillde att 6deldgga en
rysk stad utvald for att vara av Hiroshimas
storlek lag det i den militdra planeringen att
man skulle anvdnda forst en tyngre kdarnva-
penmissil och darefter ytterligare tre mindre,
tillsammans 600 ganger mer sprangkraft an
1945! En inte ovanlig replik fran generals-
hall var att man skulle behova lika manga
vapen som man riaknat ut att det fanns mal.

Och, det har inte tagit slut. Liksom for
fyrtio ar sedan, med de sovjetiska SS 20-mis-
silerna, har ryska idéer om en preventiv upp-
trappning med kirnexplosioner i syfte att
avskricka en vistlig upptrappning aktuali-
serat ett amerikanskt motdrag, namligen att
utrusta ett antal ubatsburna Trident IT med
begransad forstorelseformaga.

Dar ar vi nu, i ett allt morkare globalt
stamningslage i vilket Kaplans bok vid ars-
skiftet har mott stor uppmarksamhet. Med
sin grund i killforskning och deltagarinter-
vjuer ar den val vard det. Motsvarande karn-



vapenresonemang i de innersta kretsarna i
Moskva kanske aldrig avslojas. Men i USA:s
fall 1ir man sig mycket om hur samtal kring
var decenniers 6desfragor fordes, ibland pa
ett skrimmande okansligt plan.

Recensenten ir ledamot av KkrVA.
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