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Framtidens svenska sjoforsvar?

Intradesanforande i KKrVA avd 11 denl7 april 2013

av Jonas Haggren

I DEN PAGAENDE forsvarsdebatten kan
man f4 intrycket av att den svenska mari-
nens existens dr ifrdgasatt. Den nuvaran-
de finansiella krisen i Europa samt vér al-
liansregerings uppfattning om ofdrandrat
forsvarsanslag efter 2014 har inneburit att
Overbefilhavaren, OB, har évervigt att ta
bort en hel forsvarsgren vid en oférandrad
langsiktig ekonomisk anslagsniva.

Den nuvarande forsvarspolitiska debat-
ten gor att man ldtt kan tro att alliansre-
geringens uppfattning i frigor avseende
forsvaret for narvarande inte bygger pa na-
gon omvirldsanalys eller sikerhetspolitis-
ka bedomningar. Istillet vill vissa gora gal-
lande att forsvarsfragor i huvudsak avgors
av Finansdepartementets ekonomiska kal-
kyler, politiska uppgorelser inom alliansen
samt den analys som flera av dagens po-
litiker delar med den dnnu aktuella Karl
Gerhard-visan ”Nu ska vi vara snilla” fran
1936. Denna uppfattning stods av en poli-
tiskt korrekt retorik som gar ut pa att dolja
den svenska militira oférmigan med dim-
ridder av argument som leder uppmark-
samheten bort frin de uppenbart tydliga
och enkla sanningar som for nidrvarande
ar aktuella avseende svensk forsvars(o)for-
maga.

Den kommande Forsvarsberedningen
med efterfoljande forsvarsbeslut borde
innehalla ett flertal strategiska vigval, klar-
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ligganden och tillrittaligganden avseende
Sveriges framtida forsvarsformaga och den
fortsatta reformeringen av Forsvarsmakten.
Denna reform ir dven en stor samhillsre-
form som kraver langsiktiga och blockover-
skridande politiska beslut.

I denna text avser jag gora en kompara-
tiv analys av ledamoten Sten Swedlunds in-
tridesanforande 1994-02-28" och det for-
slag pd marint “grundforsiakringsskydd”
Swedlund ansdg vara rimligt 1994. Ar
Swedlunds anforande relevant idag i jam-
forelse med dagens marina organisation
inom [014?* Vilka forandringar kan vi se
20 ar senare och hur kan de forklara den
svenska marinens nuvarande storlek?

Texten kommer att ha en marin tyngd-
punkt i analysen av Swedlunds intrddesan-
forande. Det finns dven olika bilder som
speglar Forsvarsmaktens aktuella lige i
genomforandet av reformen. Den offici-
ella bilden formedlad av Forsvarsmakten
sjdlv samt den som av manga tolkas som
Forsvarsmaktens formdga i realiteten, be-
skriven av forsvarsbloggare som har fatt
allt storre genomslag for sina dsikter.’ De
storsta forlorarna ar tyvirr den tysta majo-
riteten som jag anser ar vird en mer nyan-
serad och balanserad forsvarsdebatt.

Den nuvarande forsvarspolitiska debat-
ten kidnnetecknas av en polarisering av de
olika dndldgena i uppfattningar om For-



svarsmaktens framtida utveckling. I ena
andlaget star foretradarna for det gamla
invasionforsvaret byggt pa plikt. En ater-
gang till detta system skulle innebira en
internationell utrikes- och sikerhetspoli-
tisk marginalisering. I det andra dndliget
finns det internationella perspektivet med
ett fortsatt samarbete inom de nuvarande
for Sverige aktuella organisationerna FN,
EU och Nato. Pa sikt ser man dir ett even-
tuellt Natomedlemskap hagra. I detta dnd-
lage sa ar den nationella dimensionen mar-
ginaliserad,

Nuvarande lige inom Forsvarsmakten
och i nirtid kan vilvilligt tolkas som ett
forsta uppkast utifradn ett ”bade och”-per-
spektiv som for tillfallet ar sdvil under-
bemannat som underfinansierat. Den nu-
varande organisationen anser jag for nir-
varande dessutom vara felavvigd ndr det
giller operativa formagor och dess tyngd-
punkter.

Slutligen kommer jag att beskriva ett for-
slag pd hur vdra marinstridskrafter skulle
kunna utvecklas mot framtiden samt redo-
visa slutsatser av genomford analys.

Andrade forutsittningar

Swedlund (S) beskriver den forandrade sa-
kerhetspolitiska miljon dir framst Ryss-
lands krisartade ekonomiska utveckling be-
doms bli langvarig samt kopplat till denna
utveckling antas den ryska militira kapaci-
teten fortsatta att minska dd behovet i det
civila ryska samhillet anses behova priori-
teras fore den militdra sektorn. Det inne-
bar enligt S att den ryska militira kapacite-
ten kommer att fortsitta att reduceras med
en minskad offensiv formaga som foljd. S
gor bedomningen att storkrigsscenarier har
forlorat sin relevans samt att den militdra
hotbilden mot Sverige dr forindrad dven
i ett langre tidsperspektiv. Med detta som
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bakgrund redovisar S tre padrivande fak-
torer som ar av overgripande karaktir i det
behov av forandringsarbete som nu kravs
avseende det svenska forsvarets framtida
uppgifter och sammansittning.

For det forsta anser S att lagkonfliktpro-
blematiken ar okande och att forsvarets
utformning ocksd ir anpassad till denna.
Men enligt S bor givetvis en trovirdig in-
vasionsforsvarsforméga bibehdllas som en
grundlaggande forsakring for osikerheten
i den langsiktiga utvecklingen.

For det andra anser S att Finlands for-
andrade sikerhetspolitiska stillning med
en mer vistlig orientering ger ett patagligt
forbattrat kollektivt skydd mot hot fran
oster. Denna omorientering innebar, menar
S, att det finns anledning att omprova be-
hovet av starka svenska arméstridskrafter
for gransforsvaret i norr.

For det tredje anser S att den samhalls-
ekonomiska problematiken dven inbegriper
forsvarssektorn med krav pd besparingar. S
menar att forsvaret i sitt forandringsarbete
ska prova olika alternativ till framtida ut-
formning pé ett sakligt och rationellt sitt.
Arbetet bor inte bedrivas med kiand ”pas-
fordelning” med utgdngspunkt fran en sed-
vanlig jamn reduktion fordelad over for-
svarsgrenarna utan bor enligt S vara mer
forutsattningslost. Forandringsfaktorerna
ar sa stora 1994 menar S, att en provning
som bygger nerifrdn och upp” ir enda
sattet att fa fram tydliga prioriteringar och
avvigningar rorande vad som madste ingd i
ett framtida svenskt militirt *grundforsik-
ringsskydd”.

Idag avser Ryssland att oka sin forsvars-
budget med en tydlig intention att forstar-
ka den konventionella férmagan. Om den-
na forandringsprocess ar framgdngsrik,
kommer den sammantagna ryska militira
formdgan att hojas avsevirt redan 2020.4
Den ryska ekonomin har till skillnad fran
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1994 klarat sig vil i den nuvarande finan-
siella krisen. Det aterstir dock en hel del
utmaningar i form av korruption, statlig
inblandning i foretag, befolkningens hal-
soldge och demografiska utmaningar. Om
Ryssland inte ska marginaliseras maéste
landet hantera dessa tunga problem.s

S:s forsta faktor som handlar om lag-
konfliktproblematik ar alltjamt aktuell
idag och har pa flera satt bidragit till den
nu foreslagna insatsorganisationen. Man
kan dock konstatera att bibehdllandet av
en trovardig invasionsforsvarsformaga nu
ar avskrivet som militart ”grundforsak-
ringsskydd”. Det handlar nu mer om en
trovardig militdr formdga som kan hivda
territoriell integritet, vara konfliktforebyg-
gande samt pd olika ambitionsnivder mota
hot och utmaningar mot Sverige.® Den tro-
virdiga militdra formagan bor utgd fran en
grundlaggande formdga att forsvara sam-
hallet och dess funktioner.

S:s andra faktor ar i dag en realitet dar
Finland 4ar medlem i EU, men fortsatter
att bibehalla sin sidkerhetspolitiska varde-
ring och vidmakthaller sitt territorialfor-
svar. Men dven i Finland har den ekono-
miska realiteten framtvingat nedskirning-
ar i de militdra utgifterna. Denna utveck-
ling har ocksa inneburit en minskning av
svenska stridskrafter i norra Sverige. Den
nivi som S anser vara rimlig avseende
markstridskrafter i norra Sverige har med
rage underskridits inom ramen for IO 14.

S:s tredje faktor ar enligt min mening det
angreppsitt som borde ha anvints vid ut-
formandet av dagens forsvarsmakt. Tyvarr
har sd inte varit fallet under de gdngna de-
cennierna. Nedskirningar och omorgani-
sationer har i huvudsak byggt pa rena bud-
getmassiga anledningar och regionalpolitis-
ka skal. Forsvarsmakten utgors idag av en
forsvarsmaktsgemensam ledningsorganisa-
tion. Det innebir en forsvarsmaktsgemen-
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sam materielplan, strategisk inriktning, ut-
vecklingsplan, logistik, ledningssystem osv.
Konsekvensen av det forsvarsmaktsgemen-
samma angreppssittet pa de nimnda om-
raddena ger i de flesta fall begransad utef-
fekt for de marina forbanden.

Militart hot mot Sverige

S framfor att det militara hotet 1994 mot
Sverige dr i det nirmaste obefintligt. Vidare
anser S att vi mdste Over ett langt tidsper-
spektiv sdkerstilla ett militart ”grundfor-
sakringskydd” som har en trovardig krigs-
avhallande verkan. Enligt S bor tyngdpunk-
ten av forsvarsformdgan liggas i ett kvali-
ficerat sjo- och luftforsvar. Markformagan
reduceras kraftigt i numerdar men ges en
okad operativ och taktisk rorlighet. Den
primédra hotbilden, menar S, etableras 6ver
Ostersjon i tvd dimensioner, pi havet och
i luften. S menar att dessa utgdngspunk-
ter bor vara fundamentet i utformningen
av ett nytt svenskt forsvarskoncept. Vidare
menar S att de sekundidra hotriktningar-
na — Over landgrédnsen i norr och over sjo-
gransen i vdster kan hanteras med en kon-
sekvent satsning pa operativ rorlighet i vart
framtida forsvarssystem.

I dag dr Ostersjon av stor strategisk be-
tydelse for Ryssland. Olje- och gasexpor-
ten, som till stor del gar via Ostersjon ir
mycket betydelsefull for bade den ryska
och globala ekonomins utveckling vilket
dirmed paverkar Sveriges sikerhetspoli-
tik och strategiska situation. Det militara
hotet dr inte i forsta hand en direkt vap-
nad konflikt, men kommer mer sannolikt
att utveckla sig i form av intressekonflik-
ter och patryckningar. Inte bara Ryssland,
men dven andra berorda kuststater dr be-
roende av Ostersjon och har gemensamma
intressen till havs. Det ar darfor onskvart
for dessa stater att vidmakthalla stabilitet



och sikerhet i omradet. Forsvarsmaktens?
bedomning av liget i niromradet ar att
det militira hotet mot Sverige dr fortsatt
lagt pa kort sikt medan pa liangre sikt 13-
get ar betydligt osikrare dir en betydligt
forsamrad siakerhetspolitisk situation inte
kan uteslutas.

[ vilken omfattning Forsvarsmakten
lyckas vara krigsavhallande eller konflikt-
dimpande idag dr dock mycket svart att
svara pd. Om en krympande svensk marin
formaga kan tolkas som en underlatenhet
och oférmdga att leva upp till internatio-
nellt stillda dtaganden avseende maritim
sikerhet kan ett sikerhetspolitiskt vaku-
um uppstd i Ostersjon, som kan fyllas av
ndgon annan. Den konsekventa satsningen
pa den operativa rorligheten som S efterly-
ser 4r till en mycket begriansad del uppfylld
i nuvarande IO 14.

Militart
”grundforsakringsskydd”

Med utgangspunkt av hotbilden 1994 an-
ser S att det 4r naturligt att ligga grunden
for morgondagens militira *grundforsik-
ringsskydd” i en kombination av luftfor-
svar och sjoforsvar. En satsning pa fjarr-
forsvar” i stillet for "narforsvar” ar att
foredra. Enligt S bor Sverige utnyttja sin
unika formdga att utveckla tekniskt avan-
cerade forsvarssystem. I en direkt jamforel-
se med den ryska motsvarigheten till aktu-
ella vapensystem ligger Sverige en genera-
tion fore. Detta forsprang pa det forsvars-
teknologiska omradet, som ger stora for-
delar i form av oOverldgsen forsvarseffekt,
maste vidmakthallas och utvecklas enligt
S. Kvalitet ska prioriteras framfor kvanti-
tet. S vill ocksa se en omprovning av den
svenska varnpliktsmodellen.

Dagens inriktning mot IO 14 kan i nula-
get beskrivas som varken ”fjarrforsvar” el-

HANDLINGAR

ler *narforsvar”. 1O 14 dr mer en produkt
av en anpassning till de ekonomiska rea-
liteterna samt forsvarsmaktens egna prio-
riteringar av operativa férmdgor, i nuldget
dock inte i balans. Fortsatt urholkning av
formdgor i IO 14 kommer att leda till ett
orimligt hogt dtertagningsbehov och som
konsekvens av detta riskeras en systemkol-
laps om inte ett forebyggande beslut att av-
veckla formagan tas.

Inom vissa omraden, sdsom flyg- och un-
dervattensomradet har Sverige kvar unika
mojligheter att utveckla kvalificerade for-
svarssystem pd egen hand. Dessa tvd om-
rdden har av regeringen utpekats som stra-
tegiskt viktiga dir bestillningen av Gripen
E kan ses som ett konkret resultat. P4 un-
dervattensomradet pdgdr for nirvarande
forhandlingar om ett byggnationskontrakt
for NGU.® Om dessa exempel ar tillrackli-
ga for att sikerstilla kompetensforsorjning
och bibehalla en overliagsen forsvarseffekt
inom de aktuella omrddena ir tveksamt.
Betydande satsningar och langsiktiga in-
vesteringar kravs for att sakerstalla och be-
vara den unika fordel som Sverige for nar-
varande dger.

Den omprovning av varnpliktsmodellen
som S efterlyser har genomforts och resul-
tatet ar nuvarande reformering av perso-
nalforsorjningssystemet. Det dr i skrivan-
de stund alldeles for tidigt att utvirdera
nuvarande personalforsorjningssystem da
det ar under uppbyggnad. Det finns givet-
vis stora utmaningar i de forandringar som
nu genomfors och kritikerna ar manga. For
marinens del dr anstillda sjomin och sol-
dater i stdende forband en vital del i byg-
get av en tillganglig och anvandbar marin.
Den fortsatta uppbyggnaden och utveck-
lingen av det nya personalforsorjningssys-
temet ar betydligt mer omfattande och kra-
ver betydligt mer fokus pd personalforsorj-
ningsanalyser for att kunna ge ingdngsvar-
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den for att styra produktionen av de mari-
na forbanden.

Marint
”grundforsakringsskydd”

Enligt S spelar sjoforsvaret en central roll i
framtidens (l4s dagens) militira ”grundfor-
sakringsskydd”. Vidare havdar S att varde-
ringen av forsvarseffekten av det svenska
sjoforsvaret gors genom att gora en be-
domning av den sjooperativa formagans
utveckling i vart niromrdde under Over-
skddlig framtid (15-20 ar). S forutspar
dven att ryska Ostersjo-marinens forny-
else av kvalificerade fartygsforband kom-
mer att ske i ldngsam takt samt att anta-
let enheter kommer att begransas. Enligt
S ar prioriteringen av den Norra Marinen
tydlig vid denna tidpunkt. S gor bedom-
ningen att den ryska ostersjomarinen kom-
mer att uppgd i storleksordningen 40-50
ytstridsfartyg (korvettkapacitet), To uba-
tar av ny typ samt 1o-15 landstigningsfar-
tyg/svavare. Utover detta kan resurser fran
den ryska Norra Marinen endast tillforas
om orlogsbaserna Kronstadt/Primorsk och
Baltijsk/Kaliningrad radikalt forbattras for
att kunna basera flera fartyg.

S fortsitter att med fog hiavda den niva
som den hogkvalitativa sjoforsvarskapaci-
teten som Sverige hade 1994 med:

- 35 ytstridsfartyg
— 12 ubdtar

— kvalificerat attackflyg.

Om denna niva kan bibehallas och omsit-
tas sd kommer Ryssland dven ldngsiktigt
att sakna forutsittningar for att sikra mi-
litira forbindelser 6ver Ostersjon. Enligt S
ar slutsatsen uppenbar, namligen att vart
sjoforsvar i kombination med ett effektivt
luftforsvar utgor grunden i vart framtida
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militira ”grundforsikringsskydd”. Utover
detta, anser S, tillkommer behovet av ett
effektivt basforsvar (amfbat m m) for vira
kvalificerade sjo- och flygstridskrafter samt
ett operativt rorligt markforsvar (6-8 bri-
gader) som en bakre forsvarslinje och som
gard i norr och i dvriga sekundira rikt-
ningar. Hemvarnet och civilforsvaret utgor
komplement till de kvalificerade militara
forbanden, menar S.

Dagens lige vid den ryska Ostersjomari-
nen har utvecklats i stort enligt S bedom-
ning fast med reducerade antal. Den ater-
uppbyggnad som nu sker siktar pad ca 20
ytstridsfartyg, 3 ubatar och ca 6 landstig-
ningsfartyg/svivare. Det dr givetvis moj-
ligt att omfordela och forstarka formégan i
Ostersjon fran Norra Marinen eller Svarta
Havsmarinen.

Den svenska marinens hogkvalitativa
sjoforsvarskapacitet inom 1O 14 bestdr av
7 vytstridsfartyg, 4 ubdtar samt avdelade
JAS 39 for sjomadlsbekimpning. For nar-
varande finns ingen luftburen ubatsjaktfor-
mdga, vilket paverkar var formaga att tro-
vardigt hdvda vart sjoterritorium.

Maritim samordning

S pdvisar att den sakerhetspolitiska utveck-
lingen innebir en tyngdpunktsforskjut-
ning mot lagkonfliktomradet, det innebar
att gransdragningen mellan civil och mili-
tar verksambhet blir allt mer otydlig. Det ar
ocksa signifikativt for den 1994 rddande
sakerhetspolitiska situationen att forand-
ringar i laget sker snabbt och dr mycket
svara att prediktera, menar S. Det talar for
en langt driven samordning inom det statli-
ga maritima omradet. Enligt S bor det vara
en sjalvklarhet att de system och funktio-
ner som anskaffas for att ge oss ett militart
grundforsikringsskydd ocksd skall merut-
nyttjas i fred sd ldngt det ar mojligt. Den



traditionella gransdragningen mellan civilt
och militart bor ifragasattas enligt S.

Vi har nu nistan 20 ar senare inte kom-
mit sarskilt langt i frigan om statlig ma-
ritim samordning. Nyligen redovisades ett
betinkande av Maritimutredningen® dar
sammanstillningen av myndigheters och
remissinstansers olika svar blott ger en till-
stymmelse till hopp om forindring. T de
mera konkreta och kanske for vissa myn-
digheter provokativa forslagen fran utre-
daren dir ledning och ansvar ska omforde-
las, dr den allmidnna instillningen negativ.

Enligt min mening ar fortsatt mari-
tim samordning med radikala forind-
ringar i allra hogsta grad nodvindig i
den framtida utvecklingen av sjoforsvaret.
Morgondagens konflikter kraver ett nira
samarbete ddr prestige, revirtinkande och
dolda agendor maste liggas at sidan.

Jag stodjer utredarens forslag om inrit-
tandet av ett sdrskilt rad for maritim sam-
verkan, kallat MARSAM. Den strategis-
ka inriktning som myndigheterna behover
fran uppdragsgivaren ges battre forutsitt-
ningar inom ramen for MARSAM.

FOI har i en nyligen avslutad studie* pa
uppdrag av Forsvarsmakten foreslagit ett
antal studieomrdden for vidareutveckling
av samverkansfunktionen. En del av inne-
hallet 4ar givetvis forutsittningar for ut-
vecklingen av den maritima samordningen.
Nigra av omrddena som rapporten fore-
sldr behover studeras, namligen en utvird-
ering av befintliga samverkansstrukturer,
roller och ansvar i HKV, ledningsforhdllan-
den i samverkan framforallt forsvarsplane-
ringen av idag med forutsittningar och ut-
maningar.

Denna typ av studier och utredningar
bor snarast omsittas i handling om den
maritima samordningen ska generera en
okad operativ effekt vilket borde vara det
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overgripande madlet for samtliga berorda
myndigheter och organisationer.

Lagkonflikt och regionalt
ansvar

S menar att det militira forsvarets uppgift
bade dd och i framtiden ar att vara krigs-
avhéllande. Till det kommer ocksd ett vix-
ande behov av insatsformaga i olika ty-
per av ldgkonfliktscenarier. Det dr darfor
viktigt enligt S att vart forsvar har en sa-
dan utformning att det kan verka uthalligt
och med kort reaktionstid 6ver krisskalans
hela bredd. Det bor ocksd goras betydande
insatser i forsvarets utbildningssystem for
att sakerstilla kompetens inom dessa upp-
giftsomraden. S uppmirksammar dven den
inneliggande potential for utnyttjandet av
marina stridskrafter att medverka vid olika
internationella insatser bide nir och fjar-
ran. Det kunnande som svenska marinen
har byggt upp avseende ”shallow water
operations” har aven det tilldragit sig in-
ternationellt intresse, menar S.

S for ocksd ett resonemang kring en an-
slutning till ett for Europa gemensamt si-
kerhetssystem. D34 Sverige dar den stors-
ta stranddgaren i Ostersjon si anser S att
Sverige bor ta pd sig en ledande roll for
overvakning och sikerhet i Ostersjbomra-
det.

S har dven inom dessa ovan nimnda
omraden bdde relevanta och idag realise-
rade bedomningar. Den kunskap som ma-
rinen har byggt upp avseende ”shallow wa-
ter operations” har burit frukt internatio-
nellt. Ndgra exempel pa detta dr den svens-
ka ubaten HMS Gotlands 2-ariga dvnings-
utbyte i Stilla Havet med den amerikan-
ska flottan. Vira minrojningsoperationer
i Baltikum dr ocksa talande bevis for den
efterfrigade svenska formdgan inom detta
omrade. Upprepade insatser i Medelhavet
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och i Adenviken med marinens fartyg har
dven de besannat S bedémning av anvind-
barheten och efterfrigan av den svens-
ka marinens fartyg pa den internationella
arenan.

Det har dven materialiserats ett samarbe-
te inom Overvakning och sikerhet i Oster-
sjoomrddet i form av SUCBAS'* som ir ett
regionalt samarbete dir Sverige, Finland,
Danmark, Tyskland, Polen, Estland,
Lettland och Litauen delar sjoligesinfor-
mationen med varandra. Det pagar for
ndrvarande ett flertal ytterligare projekt in-
om detta omrdde i Europa ddr Sverige ar
bade engagerat och drivande.

Kinslighetskontroll

Ett kritiskt problem som S identifierar nar
det giller utformningen av vart framtida
forsvar dr langsiktighet och stabilitet i pla-
neringen. Utvecklingen av moderna vapen-
system (YS 2000, ub 2000, sjorobot, tor-
peder, ledningssystem m.m.)™ spanner over
10-15 ars period fran studiefas till opera-
tivt fardigstallande. Vidare menar S att om
vi avvecklar var forméga inom ett kvalifi-
cerat teknikomrdde blir dtertagningstider-
na orimligt linga — om dtertagning Over-
huvudtaget dar mojlig. Ett exempel som
S lyfter fram 4r ubdtsjaktformdgan vars
ateruppbyggnad tagit mycket lang tid att
realisera.

For att gardera osikerheten i omvarlds-
utvecklingen menar S att atertagningsfor-
utsittningarna maste viagas in med omsorg.
Det kan da konstateras enligt S att det bor-
de vara sarskilt viktigt att langsiktigt vid-
makthélla bl a vdrt sjoforsvar pd den ti-
dens niva vad avser kvantitet och kvalitet.
Den marina ”grundforsiakringsstruktur”
som S skissar ger rimliga forutsittningar
att anpassa marinens kapacitet till eventu-
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ella framtida forandringar i den sidkerhets-
politiska miljon, menar S.

Jag delar S:s uppfattning om betydelsen
av langsiktighet och stabilitet i planeringen.
De exempel av moderna vapensystem som
S ger exempel pa har ndstan 20 ar senare
inte sdkerstillts genom ldngsiktiga beslut
snarare tvartom. Den planerade ekonomin
som har funnits i planen for dessa system
har anvints for mer kortsiktiga behov.

Det atertagningsbehov som nu forelig-
ger inom flera marina omrédden ir pd grin-
sen till att bli orimligt 1dnga om beslut och
atgirder ej genomfors. Det exempel som
S lyfter fram 4r ubdtsjaktformigan som i
nuldget ndstan 20 ar senare har stora be-
hov av atertagning och omsittning av ba-
de vapenplattformar, vapensystem, kom-
petensforsorjning och sensorsystem. Dessa
system har till stor del nitt en kritisk mas-
saoch dr i behov av beslut i nirtid om sys-
temkollaps ska undvikas inom vissa omra-
den.

Analys av Swedlunds
intradesanforande

S sammanfattar sitt intrddesanférande med
att det finns starka skil for en omdaning
av det svenska forsvaret. Tyngdpunkten
bor ldggas i ett kvalificerat sjo- och luft-
forsvar. Markforsvaret reduceras kraftigt i
numerar men ges okad operativ och taktisk
rorlighet samt en viss dtertagningsformaga
att vixa i numerdr. Forsvarets ”overhead”
méste reduceras kraftigt. Samordningen
inom den maritima sektorn drivs granslost.
Med denna profil anser S att svenskt for-
svar far en krigsavhillande formdga aven
i en lagre forsvarsekonomi samtidigt som
vi far full handlingsfrihet 6ver hela lagkon-
fliktomradet. Det ger dven goda forutsitt-
ningar att i framtiden anpassa oss till och



ta vart ansvar inom en bredare europeisk
forsvarsgemenskap anser S.

Min uppfattning ar att S:s slutsatser ar
hogst relevanta dven i dag och infor fram-
tida forsvarsbeslut.

Den nuvarande marina formigan in-
om ramen for IO 14 ar for narvarande
anorektisk bdde i kvalitet som kvantitet.
Omedelbara atgiarder som krdvs pd over-
vattensfartygsomradet dr ett beslut avseen-
de omradesluftvirn pa Visbykorvetterna.
Integreringen av sjooperativ helikopter i
marinen dr vital for att behalla féormdagor
inom bdde yt- och undervattensstriden.
Marinen bor ocksd inom ett nytt operativt
koncept och genom anskaffningen av nis-
ta generations ytstridsfartyg vidareutveck-
la den marina formdgan genom okad ut-
hallighet i upptradandet till sjoss for att
kunna skydda svenska intressen och rit-
tigheter. Dessa nya fartyg skall ocksa inne-
hélla forméagan av omradesbaserat luftviarn
med mojlighet att skydda andra fartyg och
att kunna luftvarnsskydda geografiska om-
raden av stor betydelse. De borde utgora
en serie av minst fyra fartyg for att tillfora
operativ effekt inom flera olika formagor.

Inom undervattensomradet ar byggna-
tionskontraktet for A26 en viktig pusselbit.
Till detta 4ar kopplat den beslutade halv-
tidsmoderniseringen av Gotlandsklassen.
En studie bor i nartid inledas infor ett
beslut avseende livstidsforlingning av
Gotlandsklassen till 2035 eller nyanskaff-
ning for att ersitta dessa ubdtar.

Slutsatser

Det finns i nuvarande militira planerings-
lage inga langsiktiga forutsittningar for ut-
veckling av dagens marina forméga. Den
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militdra planeringslinjalen och den po-
litiska tidsuppfattningen ar helt enkelt i
obalans och finns for nirvarande i olika
varldar.

Det framgar tydligt att hotbild, styrke-
jamforelser samt sikerhetspolitiska be-
domningar har marginell paverkan pd ut-
formningen av den marina forbandsmas-
san. Det kdnns d4 allt mer relevant att for-
svarsdebatten borde kretsa kring innehallet
av ett militart framtids-forsakringsskydd
och dess formdga att leverera effekt.

Den maritima samordningen kan till
dags dato kiannetecknas av for ”ldngsamt
och for lite”.

Behovet av myndighetssamverkan ar
stort, men viljan till férandring och nytan-
kande avseende uppgifter, samverkan, led-
ning och ansvar ar lag. En tydligare styr-
ning frdn uppdragsgivaren krivs i detta av-
seende.

Den nuvarande storleken pd marinen
i antalet fartyg men dven antalet besaitt-
ningar ar s lag att en systemkollaps ris-
keras i framtiden om dtgirder inte pabor-
jas nu och resurser inte tillfors i tidsperio-
den bortom 2019. Planering och konstruk-
tiv dialog mellan uppdragsgivaren och For-
svarsmakten mdste borja nu.

Den kunskap som Sverige byggt upp in-
om kvalificerade teknikomraden ir en till-
gang att varda och ge ytterligare dimen-
sioner. Den far ej slosas bort pd grund av
kortsiktiga stallningstaganden. Sverige, in-
te minst som storsta strandigare, behover
sina marina stridskrafter i alla dess stod-
jande och avskrickande roller, nu mer dn
nagonsin.

Forfattaren ar flottiljamiral och ledamot av
KKrVA.
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